Machbarkeitsstudie Ortsumgehung
Marbach / Brigachtal

Brilon
Bondzio
Weiser

Ingenieurgesellschaft

SCh I USSbe”Cht fur Verkehrswesen mbH

bosch & partner




Auftraggeber:

Auftragnehmer:

Bearbeitung:

Projektnummer:

Datum:

Stadt Villingen Schwenningen

in Zusammenarbeit mit der Gemeinde Brigachtal
und dem Schwarzwald-Baar-Kreis

Marktplatz 1

78054 Villingen-Schwenningen

Brilon Bondzio Weiser

Ingenieurgesellschaft fur Verkehrswesen mbH
Universitatsstral3e 142

44799 Bochum

Tel.: 0234 / 97 66 000

Fax: 0234 / 97 66 0016

E-Mail: info@bbwgmbh.de

Dr.-Ing. Frank Weiser
Dr.-Ing. Roland Weinert
Dipl.-Ing. Christina Knoff
Dipl.-Ing. [FH] Wigand Klee
Dipl.-Ing. [FH] Anke Thome
Dipl.-Geogr. Bernd Avermann

3.1140

Januar 2017



Machbarkeitsstudie Ortsumgehung Marbach / Brigachtal Seite 1

Inhaltsverzeichnis Seite
1 PlanungSgrUNAIAgeN .....coooiiiiiii e 4
1.1 Anlass und AufgabenSteIlUNG...........ii i e e e 4

1.2 Beschreibung des Vorhabens und Begrindung des Bedarfs............cooooiiiiiiiiiiiiinineeiieeiiiennnn, 7

1.3 Untersuchungsinhalte und methodische Vorgehensweise ..............ccoooviiiiiiiiiiiiiieeeiin, 12

1.4  Abgrenzung und Kurzcharakteristik des BetrachtungSraums ...........ccoooeeiiiiiiiiiiiinieeeeeeeeeiiinnnn. 13

1.5 Ziele der Regionalplanung und Flachennutzungsplanung..............uuuoiiiieiiiiiiiiiin e, 14
151 Regionalplan Schwarzwald-Baar-Heuberg..........cccccoviiiiiiiiiii, 14

1.5.2 Flachennutzungsplan Verwaltungsgemeinschaft Villingen-Schwenningen................. 18

1.5.3 Flachennutzungsplan Stadt Donaueschingen (Ausschnitt OT-Griiningen)................. 19

1.5.4 Kulturdenkmale geméaf Landesamt fir Denkmalpflege ...........ccccooeiiin, 23

1.5.5 Biotopverbundflachen — Naturschutzgro3projekt "Baar" .............ccooevuiuiiiniieeeiieennnnnnnn. 25

2 Findung KONTHKEArmMEr TraSSEN ..ottt ettt e e e e e ettt e e e e e e eeebaaanas 28
R B 11 g L= K=Y o] T T=T (U] o Vo TSP PPTPT 30
3.1 StralRenbauliche Beschreibung und Linienfilhrung im Lageplan..........cooiiiiiiiiiiiiiiiiicne, 30
3.1.1 StralBenkategorie NACH RIN ..........uuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e e e eeeees 30

3.1.2 Wahl des QUEISCRNITIES. .......cciiiii i e e e e e 31

3.1.3  BOSChUNG UNG ENEWASSEIUNG ....evvveveeireeiiiinteinieeeseesesesssseeeesseeeeeeseeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees 33

3.1.4  WaSSEISChULZGEDIETE ... 33

3.1.5  UbersChwemmungSgEDIELE ...........cccueiuieiieeie et e ettt e ettt e eae e e eaee 35

3.1.6  Entwurfsparameter Lageplan..............uuuuuueiieiiiiiiiiiiiieeiiee et 35

4  Mdogliche Gradienten — Prifung der SteigungsverhaltniSSe...........uuiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeei e 37
5 Anschlisse an den BeStand ... 40
5.1 SHAREINNELZ. ... 40

5.2 Wirtschafts- und RAOWEGENELZ .......coooiiiiiiii e 41

5.3  Brickenbauwerke ... ... 42

6 Gestaltung und Bemessung der KNOtenPUNKEE........oooiiiiiiiiiiiii e 43
6.1 Bestehende und zu erwartende Verkehrsverhaltnisse ............ccccooooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeieeens 43

6.2 Angewandte Berechnungsmethoden. ... 43

6.3 Beurteilung der Verkehrsqualitét der AnbindungSpunkte ............coooiiiiiiiiiiiiin e 46

7  Schalltechnische Untersuchung der PlanuUng.........ooooooiiiiiiii e 49

bosch & partner



Machbarkeitsstudie Ortsumgehung Marbach / Brigachtal Seite 2

7.1 Rechtliche Voraussetzungen, Grundlagen ..........co.uuuiiiiiiiiiiiiii e 49
7.2 IMIMISSIONSOITE ... bbb 49
7.3 Verkehrsbelastungen StralBenvVerkehr ......... ... 50
7.4  Berechnung der GerauschimmiSSIONeN.........oooiiii oo 52
7.5 Ergebnisse der Berechnung nach 16. BImSchV fir den Strallenneubau .............cccccveeneenne. 53
7.5.1 Westtangente Marbach...........ooo 53
7.5.2 Ost-West-Verbindungsspange, gerade TraSSIerUNG ........oooeeeeeeeeiruuniireeeeeeeeiriiaaeeeenns 53
7.5.3 Ost-West-Verbindungsspange, Variante ,Schlaufe” ..o, 54
7.5.5 Madgliche Bereiche fur SchallschutzmalBnahmen ..o 54
8 Ermitteln, Beschreiben und Beurteilen der Umwelt und ihrer Bestandteile (Raumbetrachtung
der wichtigsten Schutzgiter gemal UVPG) ......cooo oo 56
8.1 Menschen einschliellich der menschlichen Gesundheit ..., 56
8.1.1 Wohnen und Wohnumfeld, Gesundheit und Wohlbefinden................cccooiinns 56
8.1.2 Erholung und Freizeit, Regionale Griinziige, Landschafsschutzgebiete..................... 56
8.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt.............ooo 56
8.2.1 Pflanzen und BiOtOPSIIUKLUINEN .........iiiiiii et e et 56
8.2.2 Naturschutzgebiete und gesetzlich geschitzte Biotope (830 BNatSchG/ 833 NatSchG
21T TP 57
8.2.3 Tiere und besonderer ArteNSCHULZ ...........c.uuviiiiiiiiii e 62
8.2.3.1 Rechtliche Grundlagen 62
8.2.3.2 Datengrundlagen 63
8.2.3.3 Darstellung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG 64
8.2.4 Natura-2000 Gebiete / Vorprifung der FFH-Vertraglichkeit ...............ccvvvviviiviiiiveennne.. 65
8.2.4.1 FFH-Gebiet DE-7916-311 "Baar, Eschach und Stidostschwarzwald" 69
8.2.4.2 EU-Vogelschutzgebiet DE-8017-441 "Baar" 82
S TR T T T T PP PP 97
8.3.1 Trinkwasserschutzgebiete und -SChUIZZONEN ............evvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeee 97
8.3.2 Oberflachengewasser und Uberschwemmungsgebiete..............cccceeeeieeiieecieecreeenea. 98
8.4  Land- und FOrstWirtSChaft..........coooiiiiiiiiiiii e 100
9 Zusammenfassende Raumwiderstandsbewertung und Konfliktschwerpunkte..................... 103
9.1 Beschreiben der Bereiche unterschiedlicher Konfliktdichte und Identifikation von
Konfliktschwerpunkten (Raumwiderstand)...........cooooviiiiiiiiiii 103
9.2 Hinweise zu moglichen MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von
Konfliktschwerpunkten unter besonderer Beachtung maoglicher rechtlicher
ZUIASSUNGSNINUEIMISSE ...vvvvvrtiiiiiittiiittrteeterereeseeeseesseereeeeeeeeeeeereererrrttttttttttttttttttttttatattteraaeee 105
10 Entlastungswirkungen in den L 178 Ortsdurchfahrten von VS-Marbach und Brigachtal ....... 107

bosch & partner



Machbarkeitsstudie Ortsumgehung Marbach / Brigachtal Seite 3

10.1 Larm- und Luftschadstoff- Immissionen sowie Verkehrsunfallgefahren..................cccccvveii. 107

10.2 Auswirkungen auf die stadtebauliche Situation und die Entwicklungsmdglichkeiten in den
1O 1= 1 1 1=T o TP PP PP PPPPPPPPPPPP 108

10.3 Entlastungen und positive Auswirkungen auf Natur und Landschaft durch den Riickbau der

12 Schlussfolgerungen und zusammenfassende Empfehlungen aus der Machbarkeitsstudie..111

ADDIAUNGSVEIZEICINIS e ettt e et e ettt e e e e e e e e e abba e e as 114
TADCIENVEIZEICIINIS ..ttt ettt ettt ettt et e e e e e e e e e e e e 115
LI O AUV I ZEICNIS oo bbb 116
ANTAGENVEIZEICINIS ... e e e ettt e e e e e e e e et bbb e e e e e e e e e e tbba e e aaas 118

] bosch & partner




Machbarkeitsstudie Ortsumgehung Marbach / Brigachtal Seite 4

1 Planungsgrundlagen

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Villingen-Schwenningen und die Gemeinde Brigachtal planen eine gemeinsame Ortsumgehung
(nachfolgend OU genannt) fiir den Stadtbezirk Marbach und die Gemeinde Brigachtal, um den Verkehr in
den jeweils hochbelasteten Ortsdurchfahrten der L 178 zu verringern.

Zu diesem Zweck wurde im Jahr 2010 im Auftrag der Gemeinde Brigachtal eine Verkehrserhebung mit
einer Variantenuntersuchung (MODUS CONSULT ULM, 2011) durchgefiihrt und anhand von 5 Planfallen
die verkehrlichen Wirkungen mdglicher Trassenvarianten ermittelt. Der Planungsfall 3 zeigte dabei die
hochste verkehrliche Wirksamkeit. Er gliedert sich in drei Abschnitte:

e Umgehung Marbach am westlichen Ortsrand (Westtangente Marbach), zwischen Bahnlinie und
Bebauung,

e Umgehung Brigachtal am westlichen Ortsrand (Westtangente Brigachtal), zwischen Brigach und
Bahnlinie,

e vom VerknUpfungspunkt dieser beiden Abschnitte eine direkte Anbindung an die B 33, welil
dadurch gleichzeitig die jetzt bestehende Verbindung zwischen der K 5734 / Marbach — B 33 ent-
fallen und zurtickgebaut werden kann (Ost-West-Verbindungsspange).

Im Jahr 2015 hat sich die Ortsgemeinde Brigachtal fur die Fortschreibung des Vorentwurfs der Gemeinde-
entwicklungsstudie aus dem Jahr 2011 entschieden. Dabei ging es insbesondere um die Frage der lang-
fristigen Entwicklungsmdglichkeiten der Gemeinde Brigachtal. Diese Entwicklungsmdglichkeiten werden
hauptséchlich im Osten der Ortsteile Klengen und Kirchdorf gesehen. Vor diesem Hintergrund wurde vom
Biro MODUS CONSULT ULM 2016 eine Verkehrsuntersuchung fur eine 6stliche Umgehung der Ge-
meinde Brigachtal erstellt. Anhand von 2 Planféllen wurden die verkehrlichen Wirkungen unter Berticksich-
tigung der angedachten Entwicklungsmdglichkeiten ermittelt. Der Planungsfall 5 B soll nun Grundlage fur
die weiteren Planungsschritte sein. Diesem Planungsfall liegt eine

e @stliche Umgehung von Brigachtal (Osttangente Brigachtal), mit Anbindung an die Ost-West-Ver-
bindungsspange und an die L 178 siidlich des Ortsteils Klengen

zu Grunde.

Der Planungsfall 5 B ersetzt die im Planungsfall 3 ermittelte westliche Umfahrung der Ortslage Brigachtal
vollstandig.

In einem nachsten Schritt soll nun anhand einer Machbarkeitsstudie eine moégliche Realisierung dieser
Mafnahme untersucht werden. Es soll ermittelt werden, ob bzw. unter welchen Voraussetzungen das Pro-
jekt einer gemeinsamen OU Marbach/Brigachtal realisiert werden kann. Dabei sind neben der wirtschaftli-
chen und technischen Machbarkeit (Dimensionierung, Gradienten, Steigungsverhéltnisse, Anschliisse an
den Bestand, Ausbildung der Knotenpunkte und die Uber-/Unterfilhrung von Bahnanlagen sowie Larm-
schutz) auch die umweltfachlichen Belange von Natur und Landschaft (Konfliktarme Trassen, Brigachaue,
FFH- und Vogelschutzgebiet "Baar”, AusgleichsmalRnahmen, Riuckbau der K 5734, stadtebauliche Wir-
kung) zu bericksichtigen.
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Zudem soll eine Kostenabschatzung fir Planung, Grunderwerb, Bau und Ausgleichsmaflinahmen, aufge-
gliedert in die drei Abschnitte, Marbach, Brigachtal und Anschluss an die B 33 durchgefihrt werden.

Zur Durchfihrung und Erstellung der Machbarkeitsstudie sind die Brilon Bondzio Weiser Ingenieurgesell-
schaft fur Verkehrswesen mbH (Technische Machbarkeit) und die Bosch & Partner GmbH (Umweltbezo-
gene Machbarkeit) im Marz 2014 und Juni 2016 von der Stadt Villingen-Schwenningen, Stadtbauamt be-
auftragt worden, mit dem Ziel im November 2016 ein entsprechendes Ergebnis zur Machbarkeit im Entwurf
vorzulegen. Die Gemeinde Brigachtal und der Schwarzwald-Baar-Kreis beteiligen sich je zu einem Dirittel
an den Kosten der Machbarkeitsstudie.

Fur die im Planungsfall 3 ermittelte westliche Umfahrung der Ortslage Brigachtal wurden die zuvor be-
schriebenen Arbeitsschritte im Zuge der Beauftragung der Brilon Bondzio Weiser Ingenieurgesellschaft fur
Verkehrswesen mbH (Technische Machbarkeit) und der Bosch & Partner GmbH (Umweltbezogene Mach-
barkeit) im Jahr 2014 / 2015 erarbeitet. Die Ergebnisse wurden in einem Schlussbericht im Méarz 2015
zusammengefasst dargestellt. Die nun hier erarbeitete Machbarkeitsstudie berticksichtigt nur die Fihrung
der Ortsumgehung Marbach / Brigachtal zusammengefasst aus der Variantenuntersuchung, Planungsfall 3
(MODUS CONSULT ULM, 2011) und der Gemeindeentwicklungsstudie, Planungsfall 5 B (MODUS CON-
SULT ULM, 2016). Sie gliedert sich in drei Abschnitte:

e Umgehung Marbach am westlichen Ortsrand (Westtangente Marbach), zwischen Bahnlinie und
Bebauung,

e eine direkte Verbindung vom Verknipfungspunkt der Westtangente Marbach / L 178 zur B 33, und
gleichzeitig der Entfall und Riickbau der jetzt bestehenden Verbindung zwischen der K 5734 / Mar-
bach — B 33 (Ost-West Verbindungsspange),

e Umgehung Brigachtal am dstlichen Ortsrand (Osttangente Brigachtal), mit Anbindung an die Ost-
West-Verbindungsspange und an die L 178 sudlich des Ortsteils Klengen.

Die hier vorliegende Machbarkeitsstudie bildet den ersten Teil zur Vorplanung der Ortsumgehung Marbach
/ Brigachtal. Wie die nachfolgende Abbildung 1 zeigt, soll zunachst im Rahmen einer 1. Bearbeitungsstufe
die grundsatzliche Machbarkeit untersucht und beurteilt werden.

Als Ergebnis dieser Machbarkeitsstudie werden die umweltfachlichen, die verkehrlichen und die stra3en-
planerischen Probleme der Trassenkorridore aufgezeigt und es wird erlautert ob und wie mdgliche Prob-
leme bzw. Konflikte tiberwunden werden kdnnen.

Auf dieser Grundlage kann dann eine sachgerechte Entscheidung der zustandigen politischen Entschei-
dungstrager bzw. Gremien hinsichtlich einer aussichtsreichen Weiterfihrung der Planung erfolgen. Unter
der Voraussetzung, dass eine Entscheidung fur eine Weiterfihrung gefallt wird, kann anschlieRend die
2. Bearbeitungsstufe der Vorplanung durchgeftihrt werden.

In dieser an die vorliegende 1. Bewertungsstufe anschlieRende konkretisierende Bearbeitungsstufe wird
dann detaillierter und begriindet, dass unter umweltfachlichen, verkehrlichen und trassierungstechnischen
sowie kostenméaRigen Gesichtspunkten realistische Erfolgsaussichten fur eine Umsetzung der geplanten
L 178-Ortsumfahrung von Marbach und Brigachtal vorhanden sind.
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Machbarkeitsstudie

Raumbetrachtung Umwelt

Wichtigste FFH/VSG-Vertrag-
Schutzguter lichkeit n.BNatSchG
gem. UVPG / NatSchG BW u.

gesetzl. gesch.

(Menschen, Tiere, :
Biotope (§30/ §32)

Pflanzen, Wasser)

U

Bewertung des Untersuchungsraumes
bzgl. der Schutzwirdigkeit und des
Konfliktpotentials insbes. rechtlicher
Zulassungshindernisse

ﬂ Stralenplanung
Hinweise zu relativ konfliktarmen Prifung grundsatzlicher technischer
Korridoren bzw. Linienfihrungen Machbarkeit von Linienfihrungen der
Ortsumgehung

U U

/| Grundsatzentscheidung der zust. polit. Gremien tber generelle Machbarkeit

! U

da | Nein:yaneweteren seariungsscnite
Y

| IO e e A T |

Umweltfachliche Linienoptimierung <:> Technisch-verkehrliche Optimierung
im Trassierungskorridor der Linienfiihrung:

— : @ Vorplanung einer optimierten Linie im
Vertraglichkeitsprifung des EU-VSG <:> Trassenkorridor (freie Strecke und
‘Baar* (DE-8017-441) Anbindungs-Knoten B 33 / K 5734)

< 4

Vertraglichkeitspriifung des FFH- Kostenschétzung fur die optimierte
Gebietes ‘Baar'(DE-8016-341) Linienfihrung

< &

Abbildung 1: Schema zum 2-stufigen Arbeitsablauf der Vorplanung
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Ein weiteres wesentliches Merkmal der vorliegenden Machbarkeitsstudie ist, dass fir den Ortsteil Marbach
ausschlief3lich westlich der Ortschaft zwischen der Ortslage und der Bahnlinie Ortsumfahrungsmaoglichkei-
ten betrachtet werden. Da 6stlich der Ortschaft die topographischen Voraussetzungen fur eine Ortsumfah-
rung im Marbach deutlich schwieriger sind und westlich der Bahnlinie die aus Sicht des Umweltschutzes
zu erwartenden Konflikte erheblicher erscheinen, werden etwaige dstliche Trassierungen und weitraumige
westliche Trassierungen der Umgehung Marbach im Rahmen der Machbarkeitsstudie nicht untersucht.

Fur die Ortslage Brigachtal wurde im Jahr 2015 eine Machbarkeitsstudie fiir eine weitestgehend bahnpa-
rallele Ortsumfahrung zwischen der Bahnlinie und der Brigach erstellt. Als Ergebnis waren keine gravie-
renden rechtlichen Zulassungshemmnisse erkennbar die eine weitere Planung und Verwirklichung der
Ortsumfahrung aussichtlos erscheinen lassen wirden. In der nun vorliegenden Machbarkeitsstudie wird
daher ausschlief3lich eine dstliche Umfahrung der Ortsgemeinde Brigachtal untersucht.

1.2 Beschreibung des Vorhabens und Begrindung des Bedarfs

Verkehrsnetz

Entscheidend fur die verkehrliche Anbindung der Gemeinden ist die L 178, die die Gemeinden unmittelbar
an Donaueschingen und Villingen anbindet und auch den Anschluss an die B 33 und die Autobahn A 81
herstellt. Die Ortsteile von Marbach und Brigachtal-Kirchdorf/-Klengen sind beide von der Ortsdurchfahrt
im Zuge der Landesstral3e betroffen.

Marbach und Brigachtal liegen an der Schwarzwaldbahn von Konstanz nach Offenburg bzw. Karlsruhe.
Seit der Umsetzung des Ringzug-Konzepts 2003 ist die Gemeinde an einen noch attraktiveren Offentlichen
Nahverkehr angeschlossen. Der Ringzug bedient seitdem die Haltepunkte Marbach-West, Brigachtal-
Kirchdorf und Brigachtal-Klengen untereinander und werktags mindestens stindlich mit Villingen-Schwen-
ningen, Donaueschingen und Braunlingen.

Am Beispiel von Marbach und Brigachtal lasst sich der negative Einfluss der gesteigerten Mobilitat der
Bevolkerung und der Verkehrsentwicklung auf die stadtebauliche Struktur auch der landlichen Orte able-
sen. Hier gilt es durch Ortsumgehungen die Hauptdurchgangsstra3en so zu verlagern, dass eine weitere
Belastung durch ein steigendes Verkehrsaufkommen unterbunden wird.

Weitere Stérwirkungen entstehen durch die Trassen der klassifizierten Ortsdurchfahrten. Insbesondere die
Trennwirkung und Erschwernis der Fahrbahniberquerung im untbersichtlichen Kurvenbereichen sowie
die Belastigung durch Verkehrslarm stellen Beeintrachtigungen fir die Anwohnerschaft und den 6rtlichen
Zusammenhang dar.

Fur eine gezielte und weitere Entwicklung der Siedlungs- und Verkehrsstrukturen war die einschneidende
Flachenbegrenzung aufgrund des Brigachtals, der Waldrander, der Topographie bzw. des Reliefs und der
Bahnstrecke pragend. Die Entwicklung war damit geradezu eingespannt und auf den Bestand beschrénkt,
so dass sich die Vorauswahl der moéglichen Trassenvarianten auf mdglichst ortsnahe und weniger umwelt-
belastende Umgehungsstrecken reduziert hat. Lediglich im Bereich der Ortsgemeinde Brigachtal ergeben
sich weitere Entwicklungspotentiale im ¢stlichen Randbereich der vorhandenen Ortslage was eine Ver-
schiebung der Ortsumfahrung auf die dstliche Ortsseite sinnvoll erscheinen lasst.

Im Rahmen der Verkehrsuntersuchungen (MODUS CONSULT ULM, 2011 und 2016) wurden die verkehr-
lichen Auswirkungen der Planungsiberlegungen zum Mobilitdtskonzept Marbach / Brigachtal (Verlegung
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L 178, Ost-West-Verbindungsspange mit Anbindung Steinbruch, Erganzung Kreisstralennetz etc.) und
des Gemeindeentwicklungskonzeptes (dstliche Entwicklungspotentiale der Gemeinde Brigachtal) ermittelt.

Als Ergebnis der Verkehrsuntersuchung bis zum Jahr 2025 bzw. 2030 ging der Planungsfall 3 in Kombina-
tion mit dem Planungsfall 5 B als die von den Gemeinden bevorzugte Variante hervor. Diese beinhaltet
eine

e Westliche Umfahrung Marbach,
e Ost-West-Verbindungsstral3e L 178 — B 33,
e Ostliche Umfahrung Brigachtal.

Die nachfolgende Tabelle 1 verdeutlicht die prognostizierten Be- und Entlastungswirkungen.

Kfz | 24 Stunden

Prognose- Planungs- Entwicklung Prognose-| Planungs- Entwicklung Planungs- Entwicklung
Nullfall fall3  absolut  in% Nullfall | fall 5B absolut in% | fal5B absolut in%
(2025) = (2025) (2030) | (2030) {v=30)
(2030)
L 181 Tannheim - Pfaffenweiler 5.400 2.600 -2.800 | -52%
K 5714 Rietheim - Villingen 6.800 6.900 100 1%
L 178 Marbach - Villingen 7.900 2.000 -5.900 -715%
L 178 Brigachtal - Marbach 11.700 5.600 12.700 | 10.600 -2.100 -17% 8.400 -4.300 -34%
L 178 Brigachtal - Griiningen 4.300 5.100 4.700 5.100 400 9% 5.300 600 13%
K 7534 Marbach - B 33 8.000 500 -7.500 | -94%
K 5712 Tannheim - Uberauchen 2.400 4.500 2.100 7\7 88%
K 5712 Uberauchen - Brigachtal 5.500 8.100 5600 | 7.500 1.800 34% 6.400 800 14%
L 181 Tannheim - Wolterdingen 4.700 3.900 -300 -17%
Tabelle 1: Prognose 2025 bzw. 2030 der Verkehrsbelastung/-entlastung fir den Planungsfall 3 in Kombination mit

dem Planungsfall 5 B und 5 B (v=30) (Quelle: MODUS CONSULT ULM, 2011 und 2016)

Die geplante Westtangente Marbach Gbernimmt dabei eine Verkehrsbelastung von ca.
8.400 - 13.800 Kfz/24 h und besitzt somit eine hohe verkehrliche Wirksamkeit.

Die geplante 6stliche Ortsumfahrung der Gemeinde Brigachtal Gibernimmt Verkehrsbelastungen in einer
Grolenordnung von ca. 3.000 - 5.100 Kfz/24 h. Die bestehende Ortsdurchfahrt der L 178 wird dadurch um
17 % entlastet.

Im Zuge der KreisstraBe K 5712 Uberauchen - Brigachtal ergeben sich Mehrbelastungen von ca. 1.900
Kfz/24 h.

Die vorgesehene Ost-West-Verbindungsstraf3e zwischen der L 178 und der B 33 biindelt Verkehrsrelatio-
nen in der GroéRenordnung von rd. 9.900 - 11.600 Kfz/24 h.

Dariiber hinaus ergeben sich mit der Realisierung der Ost-West-Verbindungsstral3e priméar zusatzliche Ent-
lastungswirkungen im Zuge der K 5734 Ortsdurchfahrt Marbach. Gleichzeitig ergibt sich durch die Osttan-
gente Brigachtal die Mdglichkeit den vorhandenen Steinbruch verkehrlich anzubinden und somit die Orts-
durchfahrt Brigachtal vom Giterschwerlastverkehr des Steinbruchs zu entlasten.

Im Folgenden sind die Planungsfélle 3, 5 B und 5 B (v=30) im Einzelnen noch einmal dargestellt.
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Verkehrsuntersuchung Brigachtal P|an 21
Planungsfall 3
StraRenbelastungen 2025
Gesamtverkehr

) K 5714 L178
Brigachtal Gesamtraum Villingen é: Villingen
Kfz / 24 Stunden
L 181
- Villingen —+—+—>—>— —-— ~ V-S-Zollhaus
i V-§- T\
i Marbach \'\_
i ==
/ o V-S- =
== | Pfaffenweiler eX 5734
K 5734 I zur B 33
Herzogen- |
weiler |
! i
! |
! i
! i
! i
! el Ny 1= Klengen £ |
| £
o
I 23
| 2%
S|z
V-§- 5 | 2
Tannheim E g
I 2 | 3
i Don.- ] | X
: Griiningen = .l
N = |
N :
' !
L 180 |
Bregenbach J
% ; "
.............
I
1.3
15000 &
iﬂi Kfz/24h & o
400m 1.2km 2 km L1871 Dongu—
MaRstab = 1 : 50000 Braunlingen eschingen
Uim, 27.10.2010 MODUS CONSULT ULGM ==
Abbildung 2: StraBenbelastungen im Jahr 2025 fiur den Planungsfall 3 (Quelle: Mobilitatskonzept
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1.3 Untersuchungsinhalte und methodische Vorgehensweise

Als Informationsgrundlage der Machbarkeitsstudie dienen ausschliel3lich vorhandene behérdliche Unterla-
gen und Daten. Mit Ausnahme einer Ubersichtsbegehung bzw. -befahrung des Untersuchungsraumes am
25.06.2014 und 11.08.2016 sind keine weiteren origindren Daten erhoben und keine eigenstandigen Un-
tersuchungen im Gelédnde zum aktuellen Zustand der Umweltschutzgtiter (z.B. Kartierungen zum Vorkom-
men von Tierarten) durchgefuhrt worden.

Vor allem von folgenden behdrdlichen Institutionen wurden Informationen zur Planung und zum Untersu-
chungsraum eingeholt:

e lLandesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (LUBW) (Lage und
Abgrenzung naturschutzrechtlich und wasserschutzrechtlich ausgewiesener Bereiche und Ob-
jekte)

e Regierungsprasidium Freiburg (Lage und Abgrenzung naturschutzrechtlich und wasserschutz-
rechtlich ausgewiesener Bereiche und Objekte)

e Regionalverband Schwarzwald-Baar-Heuberg (Regionalplan / Landschaftsrahmenplan)

e Schwarzwald-Baar-Kreis (Lage und Abgrenzung naturschutzrechtlich und wasserschutzrechtlich
ausgewiesener Bereiche und Objekte)

e Schwarzwald-Baar-Kreis (Naturschutzgrol3projekt Baar)

e Verwaltungsgemeinschaft Villingen-Schwenningen (Flachennutzungsplan, Landschaftsplan, Liste
der Kulturdenkmale Ortsteil Marbach)

e Gemeinde Brigachtal (Verkehrsuntersuchung Gemeinde Brigachtal, Mobilitdtskonzept — Ergén-
zende Verkehrserhebungen, 2011 und Gemeindeentwicklungskonzept — Erganzende Planungs-
falle Mai 2016)

e Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (LUBW) (Daten zum
europdischen Schutzgebietssystem Natura 2000 in Baden-W irttemberg)

e lLandesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (LUBW) (Daten zu
Grundwasser und FlieRgewassern aus den Berichten zur Wasserrahmenrichtlinie)

e lLandesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (LUBW) (Daten zu
Flachenhaften Naturdenkmale (FND))

e Ministerium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Baden-Wrttemberg (UM) (Daten zu Grund-
wasser und FlieRgewassern aus den Berichten zur Wasserrahmenrichtlinie)

e Landesanstalt fir Entwicklung der Landwirtschaft und der landlichen Raume (LEL) (Daten der
Digitalen Flurbilanz der Landwirtschaftsverwaltung)

e Landratsamt Schwarzwald-Baar-Kreis, Untere Denkmalschutzbehérde (Liste der Kulturdenkmale
in Baden Wirttemberg, Gemeinde Brigachtal)

Im Rahmen der Machbarkeitsstudie soll geklart werden, welche Konflikte mit den wichtigsten Schutzgutern
des UVP-Gesetzes (Menschen, Tiere, Pflanzen, Wasser) tatsachlich zu erwarten sind sowie ob Bestim-
mungen anderer umweltrelevanter Gesetze (z.B. FFH-Vertraglichkeit, Artenschutz und Eingriffsregelung
gemal BNatSchG / NatSchG BW) der StralRenplanung entgegenstehen und es sollen Méglichkeiten einer
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umweltvertraglicheren Trassierung der L 178 mit Ma3nahmen zur weitest gehenden Vermeidung, Minde-
rung und Kompensation erheblicher Beeintrachtigungen der Schutzgiter gefunden werden, so dass eine
positivere Bewertung des Umweltrisikos erfolgen kann (2. Bearbeitungsstufe der Machbarkeitsstudie).

Vor allem folgende Gesichtspunkte werden in der Machbarkeitsstudie zwecks Erhéhung der Durchset-
zungsfahigkeit der L 178 Planung bertcksichtigt:

e Bestandsanalyse und Auswirkungsprognose bezogen auf die wichtigsten Schutzgiiter des UVPG
(Menschen, Tiere, Pflanzen, Wasser) und Herausarbeitung von maoglicherweise vorhandenen
rechtlichen Zulassungshemmnissen, die vor allem im Gesundheitsschutz der Wohnbevdlkerung,
in den Schutz- und Erhaltungszielen von FFH-/ Vogelschutzgebieten, in den Bestimmungen des
BNatSchG zu streng geschiitzten Tier- und Pflanzenarten sowie im Grundwasserschutz liegen
konnen.

e Entwicklung und Beurteilung von 2-3 straRentechnischen Untervarianten des Planungsfalls 3 und
5 B, die moglichst geringe Beeintréachtigungen der Umwelt verursachen wiirden und auch unter
technischen und Kosten-Aspekten realisierbar sind.

1.4 Abgrenzung und Kurzcharakteristik des Betrachtungsraums

Der Untersuchungs- bzw. Betrachtungsraum ist ca. 220 ha grof3 und beginnt stdlich der Stadt Villingen-
Schwenningen wo die L 178 ("Stra3burger StraRe™) zwischen der Klaranlage und dem sidlich angrenzen-
dem Ortsteil VS-Marbach die Bahnstrecke unterquert. VVon dort verlauft der Betrachtungsraum entlang der
L 178 nach Suden uber Marbach ("Kirchdorfer Stra3e") und die Gemeinde Brigachtal mit den Ortsteilen
Kirchdorf ("Marbacher Straf3e") und Klengen ("Hauptstral3e"), wo die geplante Ortsumgehung sidlich des
Siedlungsbereiches wieder auf die bestehende Trasse der L 178 einschleift. In den Betrachtungsraum ein-
zubeziehen ist die neue Anbindung an die B 33 im Osten ("Entlastungsstra3e Ost-West" bzw. Ost-West-
Verbindungsspange), die die bestehende Verbindung an Marbach tiber die K 5734 ("Schaffhauser Straf3e")
entlang der wertvollen Bereiche der Talbachaue ersetzen soll. Die neue Anbindung verlduft vom Knoten-
punkt B 33 / K 5734 Gber den Hohenzug im Bereich der Gemarkungen Isselberg, Schoren, Hochruck und
Buchhalde. Im Zuge dieser Trassenfuhrung werden die nérdlich liegenden wertvollen Waldbereiche Im-
menberg und Pfaffenholz umfahren. Die Anbindung an die L 178 ("Kirchdorfer Stral3e") erfolgt westlich der
Buchhalde zwischen den Ortsteilen Marbach und Brigachtal.

Von der "Entlastungsstral3e Ost-West" bzw. Ost-West-Verbindungsspange erfolgt auf der Anhéhe "Hoch-
ruck/Schoren” dstlich von Brigachtal mit der "Osttangente” die Fortsetzung der Ortsumgehung Brigachtal
(OT-Kirchdorf und OT-Klengen) nach Siiden. Diese fuhrt Giber die Bad Dirrheimer Stral3e, die Hilbengasse,
die MittelbergstraRe sowie die Siedlerstrae und die HochstraRe querend sidlich des Siedlungsbereichs
Klengen uber die Beckhofener Halde wieder auf die Hauptstral3e (L 178) nach Griningen bzw. Donaue-
schingen.

Marbach und Brigachtal liegen am Ostrand des Schwarzwalds im Tal der Brigach, einem Quellfluss der
Donau, in 705 bis 790 Meter Hohe zwischen Villingen-Schwenningen und Donaueschingen. Die Nutzungs-
und Siedlungsstruktur wird in erster Linie durch die topographischen Verhaltnisse bestimmt. Die Gemein-
dezentren Marbach und Brigachtal liegen entlang der Brichgachtalaue im Westen. Die kleineren Ortsteile
"Rietheim" und "Uberauchen" liegen westlich der Brichgach-Aue. Abgesehen von den Ortsteilen und Sied-
lungsgebieten sowie den erwéhnten Waldbereichen im Norden ist der Betrachtungsraum Uberwiegend
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durch landwirtschaftliche Nutzung gepragt in dem einzelne Hoflagen eingestreut sind. Auf dem 6stlich lie-
genden H6henzug Uberwiegt der Ackerbau bis hin zu Sonderkulturen, westlich im Bereich der Brigach-Aue
dominiert die Griinland- und Weidenutzung.

Der Stadtbezirk VS-Marbach und die Gemeinde Brigachtal liegen im unmittelbaren Einfluss des nérdlichen
Kernstadtbezirks VS-Villingen (Wohnpendlerort) im Kreuzungspunkt der L 178 mit der K 5734. Daher sind
die Ortskerne vom Durchgangsverkehr stark frequentiert. Beide Ortsteile weisen jeweils Haltepunkte (Mar-
bach-West sowie Brigachtal-Kirchdorf/-Klengen) an der Bahnstrecke Villingen — Donaueschingen auf. Dar-
Uber hinaus hat Marbach einen weiteren Haltepunkt, Marbach-Ost an der Strecke Villingen — Rottweil.
Beide Strecken sind Teil der Ringzug - Strecke. Die Ortsteile sind von landwirtschaftlichen Vorrangflachen,
regionalen Griinzuigen (Brigach-Aue) bzw. Griinzésuren und schutzbedurftigen Wald-/Biotopbereichen so-
wie vom FFH-Gebiet "Baar, Eschach und Sudostschwarzwald" und Vogelschutzgebiet "Baar" umgeben.

1.5 Ziele der Regionalplanung und Flachennutzungsplanung

15.1 Regionalplan Schwarzwald-Baar-Heuberg

Der Stadtbezirk VS-Marbach und die Gemeinde Brigachtal liegen im Verdichtungsbereich im [&ndlichen
Raum. Sie haben keine zentral6rtlichen Funktionen. Beide Ortslagen z&hlen zum Mittelbereich des Ober-
zentrums Villingen-Schwenningen. Die Gemeinden liegen weder auf einer im Landesentwicklungsplan aus-
gewiesenen Landesentwicklungsachse noch einer im Regionalplan Schwarzwald-Baar-Heuberg ausge-
wiesenen Regionalen Entwicklungsachse. Ihnen kommen dementsprechend auch keine definierten Aufga-
ben fir die Siedlungs- sowie Industrie- und Gewerbeentwicklung zu.

Im Hinblick auf schutzbedurftige Bereiche der "Regionalen Freiraumstruktur" beinhaltet der Regionalplan
(geméanR Raumnutzungskarte) bezogen auf den Betrachtungsraum u.a. nachfolgende Grundsétze, Ziele,
Vorschlage und nachrichtliche Ubernahmen, deren Verbindlichkeit wie folgt definiert wird:

e Grundsatze (G): abwagungsfahige Ordnungs- und Entwicklungsprinzipien,

o Ziele (2): Festlegungen, die von den 6éffentlichen Planungstragern
zu beachten sind,

e Vorschlage (V): Ergénzungen der Ziele und Grundséatze des Regionalplans,
e Nachrichtliche (N): landesplanerische Vorgaben und Fachplanungen.
Ubernahmen

Grundsatze zur Freiraumentwicklung (G)

Die Freiraumstruktur der Region ist so weiterzuentwickeln, dass die Naturgtter Boden, Wasser, Luft, Tier-
und Pflanzenwelt geschont werden und ausreichend grof3e Gebiete insbesondere fir den Artenschutz, zur
Hochwasserrtickhaltung und zur Gliederung der Entwicklungsachsen erhalten bleiben.

Regionale Grinzige und Grinzasuren

Die in der Raumnutzungskarte (vgl. Abbildung 5) ausgewiesenen regionalen Griinziige sind als gré3ere
naturnahe Freiflachen von Uberbauung freizuhalten, wobei standortgebundene bauliche Anlagen der Land-
und Forstwirtschaft, der technischen Infrastruktur und Anlagen fur Erholung, Freizeit und Sport hiervon
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ausgenommen sind, soweit sie die Funktion der Griinziige nicht beeintrdchtigen. (Z) — Im Betrachtungs-
raum ist die Brigachtal-Aue von Villingen bis zur Ortslage Griningen durchgehend als regionaler Griinzug
ausgewiesen (vgl. Abbildung 5).

Die in der Raumnutzungskarte ausgewiesenen regionalen Griinzasuren sind als kleinrAumige Gliede-
rungselemente des Siedlungsraumes von Uberbauung freizuhalten, wobei standortgebundene bauliche
Anlagen der Land- und Forstwirtschaft und der technischen Infrastruktur hiervon ausgenommen sind, so-
weit sie die Funktion der Grinzasuren nicht beeintrdchtigen. (Z) — Im Betrachtungsraum sind die nicht
besiedelten Bereiche zwischen den Ortsteilen Villingen und Marbach sowie zwischen Marbach und Bri-
gachtal (Buchhalde) als regionale Griinzasuren dargestellt (vgl. Abbildung 5).

Schutzbedirftige Bereiche fur Naturschutz und Landschaftspflege

Die in der Raumnutzungskarte ausgewiesenen Biotope, die als naturnahe Lebensrdume wichtige 6kologi-
sche Funktionen erfiillen und dem Fortbestand geféhrdeter oder seltener Tier- und Pflanzenarten dienen,
sind zu erhalten. Eine Anderung der Nutzungsart und andere MaRnahmen, welche die jeweilige charakte-
ristische Auspragung dieser Biotope negativ beeinflussen kénnen, sind zu unterlassen. (Z) — Zahlreiche
(ausgewahlte Biotope) auf den Betrachtungsraum verteilt (vgl. Abbildung 5).

Besonders wertvolle Biotope sollen als Schutzgebiete gemaR Landesnaturschutzgesetz oder Landes-wald-
gesetz ausgewiesen werden. (G) — Einige (ausgewahlte Biotope) entlang der geplanten Trassenfihrungen
liegen auf den Betrachtungsraum verteilt.

Nachrichtlich Gbernommen sind die Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete, flichenhaften Natur-
denkmale und Schonwalder. (N) — Der nordwestliche Betrachtungsraum ist als Landschaftsschutzgebiet
"Villingen-Sud" ausgewiesen. Im Suden des Betrachtungsraums liegt zwischen Brigachtal (OT-Klengen
und der Ortlage Griiningen an der L 178 das Naturschutzgebiet "Grininger Ried".

Schutzbedirftige Bereiche fiir Bodenhaltung und Landwirtschaft

Flachen, die sich fir eine landwirtschaftliche Nutzung besonders gut eignen, sind in der Raumnutzungs-
karte als Vorrangfluren ausgewiesen. Sie sollen nur im unbedingt notwendigen Umfang fur Siedlungs-,
Erholungs- und Infrastrukturzwecke in Anspruch genommen werden. (G) — Nahezu alle landwirtschaftlichen
Flachen des Betrachtungsraumes.

Schutzbedirftige Bereiche fiir Bodenhaltung und Forstwirtschaft

Walder, die wichtige Schutzfunktionen fur Boden, Wasser und Klima erfillen, sollen vorrangig in ihrem
Bestand erhalten werden. Sie sind in der Raumnutzungskarte als Schutzwélder ausgewiesen. (G) — Im
Betrachtungsraum der Bereich Buchhalde und nérdlicher Anschlussbereich in Marbach sowie am dstlichen
Siedlungsrand von Brigachtal-Klengen.
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Abbildung 5: Ausschnitt Raumnutzungskarte Regionalplan Schwarzwald-Baar-Heuberg 2003

(Quelle: Regionalverband Schwarzwald-Baar-Heuberg, 2003)
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Schutzbedirftige Bereiche fur die Wasserwirtschaft

Die naturlichen Uberschwemmungsgebiete in den Einzugsgebieten von Donau, Neckar und Rhein sind in
ihrem derzeitigen Umfang zu erhalten und vor allen Nutzungen — insbesondere Uberbauung (Z) — zu schiit-
zen, die ihre Retentionsfahigkeit vermindern kénnen. — Im Betrachtungsraum sind westlich der Bahnlinie
die umgebenden Flachen der Brigach groRflachig als Uberschwemmungsgebiet ausgewiesen.

Zur Sicherung der ortsnahen Wasservorkommen fiur die 6ffentliche Wasserversorgung sind die in der
Raumnutzungskarte dargestellten Wasserschutzgebiete vor Beeintrdchtigungen durch Landwirtschaft,
Siedlung und Verkehr zu bewahren. (G) — Im Betrachtungsraum sind westlich der Bahnlinie in der Brigach-
Aue von Nord nach Sid die Wasserschutzgebiete "Kirchdorf I, 11 und 111" mit jeweils den Schutzzonen | und
Il sowie sidl. anschlieRend das WSG "Klengen IV" mit den Schutzzonen | und Il und das WSG "Beckhofen”
mit den Schutzzonen | und Il ausgewiesen.

Dariiber hinaus ist im norddstlichen Betrachtungsraum im Bereich der Talbachaue und der umgebenden
Walder das Wasserschutzgebiet "Marbacher Tal" mit den Zonen 1 bis Ill festgesetzt. Im Bereich der beste-
henden Anbindung K 5734 und der B 33 ist das WSG Mineralquellen ebenfalls mit den Schutzzonen | und
[l ausgewiesen.

Ostlich von Brigachtal, mit einer Ausdehnung bis zur B 27 nach Osten und bis sudlich von Griiningen liegt
das WSG "Entenfang, Bad Durrheim-Brigachtal" mit seinen Schutzzonen I bis Il1.

Schutzbedurftige Bereiche und Sicherungsbereiche fir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe

Oberflachennahe Rohstoffvorkommen, die besonders ergiebig sind, in absehbarer Zeit bendétigt werden
und vergleichsweise geringe Nutzungskonflikte erwarten lassen, werden in der Raumnutzungskarte ein-
schliel3lich der bereits bestehenden Konzessionsgebiete als schutzbediirftige Bereiche fir den Rohstoff-
abbau - Kategorie A - ausgewiesen. Der kinftige Rohstoffabbau soll sich vorrangig auf diese Bereiche
konzentrieren. (Z) —Im Betrachtungsraum der dstliche Bereich zwischen Ortsteilen Kirchdorf der Gemeinde
Brigachtal als schutzbeddrftiger Bereich (Kategorie A) ausgewiesen.

15.2 Flachennutzungsplan Verwaltungsgemeinschaft Villingen-Schwenningen

Die gebietsbezogenen Darstellungen und Schutzausweisungen des Flachennutzungsplan 2009 decken
sich mit den zuvor aufgelisteten regionalplanerischen Vorgaben. Fir den sich in der Fortschreibung befind-
lichen FNP-Entwurf 2025 sind dariber hinaus fir den vorliegenden Betrachtungsraum, Angaben aus der
Bauleitplanung tbernommen worden (s. Abbildung 6).

Als zukiinftige Wohnbauflachen sind im FNP-Vorentwurf die Gebiete ,Haslen® (2,4 ha) in Uberauchen und
.In der Zielgass Nord“ (2,8 ha) in Klengen vorgesehen. Als Mischbauflachen sind die Gebiete ,Vorberg Ost
/ Hintere Wiesen*" (2,4 ha) und ,Haslen” (0,7 ha) in Uberauchen aufgenommen. Stadtebaulich sind diese
Flachen als Arrondierungsflachen einzuordnen, die den Siedlungskorper nach auf3en abrunden. Auf Grund
der ErschlieBungssituation kdnnten insbesondere die Flachen ,Haslen" und ,In der Zielgass* somit relativ
kurzfristig realisiert werden.

Dariiber hinaus befindet sich derzeit das Wohngebiet ,Gaisbergring-Sud“ am stuidlichen Ortsrand von Bri-
gachtal Klengen in der frilhzeitigen Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange zur Anderung des Flachen-
nutzungsplans.
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Zusatzlich sind weitere Entwicklungsflachen fir Wohnbauflachen im Anschluss an die 6stliche Bebauung
von Brigachtal-Kirchdorf mit dem Wohngebiet ,, Buchhalde / Bégle II* und von Brigachtal-Klengen mit dem
Wohngebiet ,Bromendacker / Zielgass 11 im Gespréach.

Gewerbliche Bauflachen als Arrondierungsflachen im Siedlungsbereich sind auf Grund der vielfaltigen
Restriktionen im FNP nicht weiter ausgewiesen worden. Daher wird derzeit ein Gewerbegebiet ,Auf der
Leimgrube II* dstlich von Brigachtal im Zusammenhang mit der Umnutzung des Steinbruchs vorgeschla-
gen.

Diese Vorhaben sind jedoch eher langfristig und im Zusammenhang mit der Osttangente Brigachtal zur
Entlastung der Ortsdurchfahrt von Brigachtal zu sehen.

153 Flachennutzungsplan Stadt Donaueschingen (Ausschnitt OT-Griningen)

Die gebietsbezogenen Darstellungen und Schutzausweisungen des Flachennutzungsplan-Entwurfs 2020
decken sich mit den zuvor aufgelisteten regionalplanerischen Vorgaben (vgl. Abbildung 4). Diese sind hier
zur Vervollstandigung mit aufgefiihrt und dargestellt, aber von der geplanten Ortsumgehung flachenméaRig
nicht betroffen.
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Abbildung 6: Ausschnitt Flachennutzungsplan 2009 (VG Villingen-Schwenningen)
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(Quelle: Verwaltungsgemeinschaft Villingen-Schwenningen, 2016)
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Abbildung 7:  Ausschnitt Flachennutzungsplan-Entwurf 2020 (Donaueschingen)
(Quelle: Online FNP-Portal, Stadt Donaueschingen, 2016)
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154 Kulturdenkmale gemal Landesamt fir Denkmalpflege

Im Untersuchungsraum liegen nach Auskunft des Landesamtes fir Denkmalpflege BW einige Arch&ologi-
sche Denkmale und Baudenkmale die als Kulturdenkmale gemaf DSchG BW einzustufen sind (vgl. Tabelle
2). An dem Erhalt dieser Kulturdenkmale besteht nach § 2 DSchG aus wissenschaftlichen und heimatge-
schichtlichen Grinden insbesondere aufgrund des dokumentarischen Charakters ein 6ffentliches Inte-
resse.

Nr. | Bezeichnung / Beschreibung des Denkmals Ortslage

Zwischen den Dérfern — Merowingerzeitliches Graberfeld

Seit Gber 150 Jahren werden in diesem Bereich bei Bodeneingriffen immer
1 | merowingerzeitliche Bestattungen angeschnitten. Daraus wird deutlich, dass
es sich um ein ausgedehntes, frihmittelalterliches Graberfeld handelt, das
sich auch auf Gemarkung Kirchdorf erstreckt.

Bereich Hauptstr.
Kirchdorf/Klengen

Hochruck — Vor- oder friihgeschichtliches Graberfeld
Auf einem Luftbild wurden Verfarbungen entdeckt, die auf ein Gréber-feld

2 | schlieRBen lassen. Die Grabgruben sind nord-sudlich orientiert. Dieses Flach- Gewann Hochruck,

graberfeld gehort entweder in nicht ndherbestimmbare vor- oder friihge- Kirchdorf
schichtliche Zeit, oder es datiert in die Volkerwanderungszeit(4.Jh.n.Chr.).
> Breitbergen — Mittelalterliche und friihneuzeitliche Siedlung Ostlich Beckhofen,
Keine Angabe Brigachtal-Klengen
3 Beckhofener Stral3e — Mittelalterliche und frithneuzeitliche Hofwistung |Gewann Beckhofen,

Keine Angabe Brigachtal-Klengen

Lange Reuten — Romische Siedlung

Durch Luftbilder und eine anschlieRende Begehung wurden Bewuchsmerk-
4 | male erkannt. Mindestens die westlichen Strukturen stammen von Mauern.
Datierende Funde konnten bislang nicht geborgen werden. Dennoch ist von
einer vor-neuzeitlichen Datierung auszugehen.

Gewann Lange
Reute, Kirchdorf

Arenbergstr./Mittelbergstr. u.a. — Merowingerzeitliches Graberfeld

4 Keine Angabe Brigachtal-Klengen
5 Buchhalde/Auf der Grub Gewann Buchhalde,
Keine Angabe VS-Marbach
5 Kelle/Auf Mauren — Frithgeschichtliche Siedlung Brigachtal-Klengen,
Keine Angabe Griningen
6 Beim Kappele/Auf der Mauer — Altstral3e Brigachtal-Klengen,
Keine Angabe Grlningen
7 Bannhdlzle — Rémische Siedlung Roémerstralie, Bri-

Keine Angabe gachtal-Kirchdorf
Hofgut Ankenbuck — Neuzeitliches Arbeitslager Ankenbuck, ostl-
9 | Keine Angabe Gebietsgrenze Bri-
gachtal

Beckhofener Halde — Grabhuigel unbestimmter Zeitstellung und spat-
10 |mittelalterliche /frihneuzeitliche Flurrelikte
Keine Angabe

Gewann Beck-ho-
fen, Klengen

Tabelle 2: Liste der Bau- und Bodendenkmaler im Untersuchungsraum bzw. im Umfeld der geplanten Trassen

Bei den archaologischen Denkmalen handelt es sich i.d.R. um vorgeschichtliche Grabhiigel oder Graber-
felder, von denen im nérdlichen Untersuchungsraum (VS-Marbach) zwei Denkmale im geplanten Trassen-
bereich liegen. Es handelt sich um ein Graberfeld (Nr. 5: "Buchhalde/Auf der Grub") und um Grabhigelfeld
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(Nr. 2: "Hochruck™), (vgl. Abbildung 8) im Bereich der Ost-West-Verbindungsspange. Die anderen denkmal-
relevanten Bereiche von Bau- und Bodendenkmalen sind aufgrund ausreichender Entfernung zu den ge-
planten Trassenbereichen der Ost-West-Verbindungsspange und der Osttangente nicht betroffen. Vor Be-
ginn der baulichen MaRnahmen sind fir die im Nahbereich der geplanten Trasse ggf. archéologische Pros-
pektionen vorzunehmen, um festzustellen, ob eine Betroffenheit gegeben ist und entsprechende Funde
gehoben werden mussen.

Die im sudlichen Untersuchungsraum (Bereich Brigachtal mit den Ortsteilen Kirchdorf und Klengen) liegen-
den Boden- und Baudenkmalen, sind aufgrund ausreichender Entfernung ebenfalls nicht durch die ge-
plante Trassenfihrung der OU betroffen (vgl. Abbildung 9).
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Abbildung 8: Ausschnitt Archéologische Denkmale VS-Marbach
(Quelle: Landesamt fur Denkmalpflege BW, 2016)
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Abbildung 9:

155

Ausschnitt Archéologische Denkmale Brigachtal
(Quelle: Landesamt fur Denkmalpflege BW, 2016)

Biotopverbundflachen — Naturschutzgro3projekt "Baar"

Durch ihre Lage auf der mitteleuropaischen Wasserscheide zwischen Rhein und Donau sowie an der Eng-
stelle zwischen Schwabischer Alb und Schwarzwald verbinden die Baar und die angrenzende Baaralb die
beiden grofRen Flusssysteme Mitteleuropas und sind Knotenpunkt zwischen den Grol3landschaften. Baar
und Baaralb sind somit ein national und international wichtiges ,Drehkreuz” fir den Biotopverbund und
liegen zudem auf einer bedeutenden Achse des Vogelzugs. Verbundachsen von Waldlebensraumen, Tro-
cken- und Feuchtgebieten kreuzen sich hier — Zustand und Auspragung der Kernflachen sowie die Durch-
lassigkeit der Landschaft in diesen Achsen sind von groRer Bedeutung fur die Durchwanderbarkeit der

Landschaft im Stidwesten Deutschlands.
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Der Schwarzwald-Baar-Kreis sowie die beteiligten Projektpartner — auch aus dem Nachbarlandkreis Tutt-
lingen — mdchten durch das Naturschutzgro3projekt ,Baar” ihre Waldlebensraume, Trocken- und Feucht-
gebiete fir den Biotopverbund sichern und entwickeln. Sie sehen dies als wichtige regionale Anpassungs-
strategie an den Klimawandel, die durch die Relevanz der Flachen fir den Biotopverbund nationale Be-
deutung besitzt. Die bisherige Planung sieht eine Projektregion Baar von 440 km2 mit Kerngebieten von
4.690 ha vor.

Die Kerngebiete sind die zentralen MalRhahmenflachen des Naturschutzgrol3projekts. Die Planung um-
fasst insgesamt 4.690 ha Kerngebiete. 1.838 ha Offenland weisen einen signifikanten Anteil von Nieder-
und Zwischenmooren sowie Feucht- und Nassgrinland auf. 2.852 ha sind Waldflachen mit arten-reichen
Eichen-Hainbuchen-Wéldern, thermophilen Kalk-Buchenwaldern, lichten Schneeheide-Kiefern-waldern
und wertvollen Orchideen-Bestdnden in Tannen-Mischwaldern, die durch eine angepasste Wirtschafts-
weise erhalten und geférdert werden kénnen. Die Wald-Kerngebiete beziehen auch Offenland-Anteile mit
Waldrand- und Saumgesellschaften sowie Magerrasen- und Griinlandbestéanden mit ein.

Die Kerngebiete liegen bereits teilweise innerhalb von Naturschutzgebieten oder sind als geschiitzte Bio-
tope des Offenlandes und des Waldes bzw. als Natura 2000-Flachen ausgewiesen. Auch die Kommunen
Villingen-Schwenningen (517 ha / 11,0 %) und Brigachtal (298 ha / 6,4 %) haben mit dem im vorliegenden
Betrachtungsraum befindlichen Pfaffenholz (89 ha) und dem Wei3wald (332 ha) Anteil an der Kerngebiets-
kulisse (s. Abbildung 10).

Das Pfaffenholz ist ein Wald-Kerngebiet der zentralen Baar mit trockenen und mageren Offenland-Stand-
orten sowie Wintergriin-Tannenwaldern, Frauenschuh- und weiteren Waldorchideen-Standorten und fun-
giert als Trittstein-Biotop zwischen den Kerngebieten Villinger Stadtwald (Nordosten) und Weil3wald (Sid-
westen).

Der WeilRwald ist ein Wald-Kerngebiet der zentralen Baar zwischen Brigach- und Bregtal mit Orchideen-
Vorkommen und eingestreuten trockenen und mageren Offenland-Standorten auf ehemaligen Munitions-
lagerflachen.

Dariiber hinaus wird im Rahmen der Erstellung des Pflege- und Entwicklungsplans gepriift, ob die Kernge-
bietskulisse des Naturschutzgrol3projekts entlang einer Achse vom Gebiet Monchsee-Rohrmoos tber das
NSG Tannhérnle (stdwestlich von Villingen) und das Brigachtal bis Donaueschingen erweitert werden
sollte, um einen effektiven Biotopverbund in diesem Bereich zu realisieren. Die Brigach verbindet als einer
der Quellfliisse der Donau den Schwarzwald hydrologisch mit der Schwébischen Alb bzw. Oberschwaben.
Weiterhin besteht mit dem im sidlichen Schwenninger Moos entspringenden und bei Marbach in die Bri-
gach mindenden Talbach eine Verbindung zwischen Neckar- und Donausystem. Daher ist die Brigach mit
ihrer Aue im Rahmen des Konzeptes als Suchraum Brigachtal-Achse ausgewiesen (s. Abbildung 10).
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Abbildung 10:  NaturschutzgroRprojekt Baar — Ubersicht der Kerngebiete im Projektgebiet (Ausschnitt)
(Quelle: Schwarzwald-Baar-Kreis, 2012)
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2 Findung konfliktarmer Trassen

Auf Grundlage der durchgefiihrten Ubersichtsbegehung bzw. —befahrung des Untersuchungsraums am
25.06.2014 und 11.08.2016 (Osttangente) sowie den Informationsgrundlagen der behérdlichen Unterlagen
wurde ein konfliktarmer Raum ermittelt und in dem Lageplan als Korridor fir die mégliche Trassenfihrung
der Ortsumgehung dargestellt (siehe Anlage T - 4).

Der Untersuchungs- bzw. Betrachtungsraum fiir die Westtangente Marbach beginnt stidlich der Stadt Vil-
lingen-Schwenningen wo die L 178 vor Marbach die Bahntrasse unterquert. Zwischen der unterquerten
Bahntrasse von Villingen nach Schwenningen und der Trasse der Schwarzwaldbahn von Konstanz nach
Offenburg befinden sich unbebaute, landwirtschaftlich genutzte FlAchen die im Européischen Vogelschutz-
gebiet liegen. Durch diese Flache hindurch verlauft der Rad- und Wirtschaftsweg vom Ortsausgang des
Ortsteils Marbach nach Villingen-Schwenningen. Beginnend sidlich der Gewerbeflachen von Villingen-
Schwenningen bis zum Ortsrand von Marbach wurde zwischen den beiden Bahntrassen und der vorhan-
denen L 178 der Korridor fur die mdgliche Trassenfiihrung der geplanten Ortsumgehung festgelegt.

Im weiteren Verlauf in Richtung Siden wird der Korridor im Osten durch die bestehende Bebauung der
Ortslage Marbach und im Westen durch die Bahntrasse der Schwarzwaldbahn begrenzt und verschmaélert
sich dadurch. Ein Wechsel in diesem Korridorabschnitt auf die westliche Seite der Schwarzwaldbahn ist
nicht mdglich, da in diesem Bereich die Brigach sehr nah an der Bahntrasse entlang maandriert und sich
sudlich der Engstelle gewerblich genutzte Flachen anschlieen. Dieser Abschnitt des Korridors befindet
sich bis zum vorhandenen Bahniibergang der Steinwiesenstral3e (K 5734) in keinem festgesetzten Schutz-
gebiet. Jedoch sind im ermittelten Korridor ca. 160 m vor dem Bahniibergang Steinwiesenstral3e ehemalige
gewerblich genutzte Flachen vorhanden, die nach Angaben der Teilnehmer im Zuge der durchgefihrten
Ubersichtsbegehung fiir die Trasse genutzt werden kénnen.

Der Korridor der moglichen Trasse nach dem Bahniibergang Steinwiesenstral3e in Marbach wird weiterhin
auf der ostlichen Seite der Schwarzwaldbahntrasse gewahlt. Von dem Bahniibergang SteinwiesenstralRe
bis zum Ortsende von Marbach wird der Korridor sehr schmal entlang der Schwarzwaldbahntrasse gefihrt,
bevor er sich dann bis zur vorhandenen L 178 aufweitet und in dieser Breite bis zum Anschlusspunkt der
Ost-West-Verbindungsspange gefuhrt wird. Sudlich der Steinwiesenstral3e befindet sich im festgelegten
Korridor ein gewerblich genutztes Gebaude. Da fir eine Verlegung des Korridors auf die westliche Seite
der Schwarzwaldbahntrasse die Herstellung von zwei zusatzlichen Brickenbauwerken sowie den Eingriff
in weitere Schutz- und Uberschwemmungsgebiete notwendig wird, wurde aus wirtschaftlichen Griinden die
Verlegung des Geb&audes angedacht. Ca. 75 m weiter siidlich des gewerblich genutzten Geb&audes befindet
sich ein Wirtschaftsgebdude eines Bauernhofes. Dieser begrenzt dstlich den Korridor und soll bestehen
bleiben. Vom Bahniibergang Steinwiesenstrale (K 5734) in Marbach bis zum Anschlusspunkt der Ost-
West-Verbindungsspange befindet sich der Korridor in zwei Teilbereichen im festgesetzten Uberschwem-
mungsgebiet. Dariiber hinaus liegt der Korridor im Anschluss an die Ortslage Marbach im européischen
Vogelschutzgebiet.

Der Untersuchungsraum fir die Ost-West-Verbindungsspange beginnt im Anschlussbereich der Westtan-
gente Marbach an die L 178 zwischen den Ortslagen Marbach und Brigachtal-Kirchdorf. Hier wird der Kor-
ridor unter Beriicksichtigung eines Abstandes von ca. 60 m von der vorhandenen Bebauung von Marbach
und den weiter dstlich auf der Hochebene geschitzten Biotopen tiber die Anh6he Buchhalde und zwischen
den beiden Anhthen Pfaffenholz und Hochruck hindurch gefuihrt. Im weiteren Verlauf wird der Korridor im
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Norden durch das Wasserschutzgebiet ,Marbacher Tal“ Zone Il und IlIA und im Siiden durch die Verbin-
dungsstrale von Brigachtal-Kirchdorf in Richtung K 5734 begrenzt. Im Anschluss der Einmindung der
Verbindungsstral3e von Brigachtal-Kirchdorf in Richtung K 5734 auf die Rémerstrale und dem nérdlichen
FFH-Gebiet knickt der Korridor nach Nordosten ab und schlief3t an die Schaffhauser StralRe (K 5734) und
die B 33 an. In diesem Korridorabschnitt wurden die Hardthdfe im Korridor ausgegrenzt. Der Korridor be-
findet sich im européaischen Vogelschutzgebiet und im Anschlussbereich an die B 33 im Wasserschutzge-
biet Mineralquellen 11+111.

Der Untersuchungsraum fir die Osttangente beginnt mit Anschluss an die Ost-West-Verbindungsspange
zwischen den Anhéhen Hochruck und Schoren. Von dort aus fuhrt die Osttangente, die Bad Diirrheimer
Stral3e querend Uber den Froschberg nach Suden zur Hilbengasse und weiter Giber den Mittelberg zur
Romer- bzw. Siedlerstral3e und schwenkt dann im Bereich des Wasser-Hochbehélters ("Sallen™) bei Klen-
gen nach Sudwesten, die Hochstral3e querend, ins Tal der Brigach ab, um tber die bewaldete Beckhofener
Halde zwischen den Ortslagen Klengen und Griiningen auf die Hauptstral3e (L 178) einzuschleifen.

Dabei fiuhrt die Trasse von der Hilbengasse im Norden bis zur HochstraRe im Siden durch die Wasser-
schutzgebietszone 11l und lIIA des WSG "Entenfang, Bad Durrheim-Brigachtal". Im Bereich des Wasser-
Hochbehalters ("Sallen”) bei Klengen sowie an den Offenlandhéangen vor dem Waldbereich der "Beckhofe-
ner Halde" tangiert die Trasse einige Gehdlzstreifen, die als gesetzlich geschitzte Biotope (8 32 NatSchG
BW bzw. § 30 BNatSchG) ausgewiesen sind. Dariiber hinaus liegt die Osttangente wie alle anderen ge-
planten Trassenbereich vollstdndig innerhalb des EU-Vogelschutzgebiets "Baar".

An der Querungsstelle Osttangente / Hilbengasse befinden sich Naturdenkméler im Nahbereich der
Trasse. Dabei handelt es sich um 3 Baume. Darliber hinaus befindet sich im Bereich der Romer-
stral3e / Siedlerstralle im Nahbereich der Trasse ein Naturdenkmal (2 Einzelbdume). Es handelt sich um
zwei alte Minchkastanien. An der Querungsstelle Hochstral3e liegt die Trasse im Nahbereich eines Bau-
denkmals (Kleinkapelle). Es handelt sich um einen alten Bildstock. Weitere Schutzausweisungen liegen
nicht vor.

Fur die Westtangente Marbach, die Osttangente Brigachtal und die Ost-West-Verbindungsspange wird
Grunderwerb erforderlich. Bei der Wahl des Korridors bzw. der Trasse wurde vorausgesetzt, dass die be-
notigten Flachen zur Verfiigung gestellt werden kdnnen. Eine abschlielende Priifung des Grunderwerbs
kann aber erst im Zuge der weiteren Planungsschritte vorgenommen werden.
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3 Dimensionierung

Auf Grundlage des ermittelten Korridors erfolgt unter Beriicksichtigung der geplanten Lage die Einteilung
der Ortsumgehung in ihre vorgesehene Funktion im StralRennetz. Mit Hilfe der Funktion und der Merkmale
der Stral3e im StraRennetz kénnen die Parameter fir die Dimensionierung und die Planung der Ortsumge-
hung ermittelt werden.

3.1 StralRenbauliche Beschreibung und Linienfuhrung im Lageplan

3.1.1 Strallenkategorie nach RIN

Die geplante Ortsumgehung lasst sich aufgrund Ihrer Lage im vorhandenen Raum in zwei getrennt vonei-
nander zu betrachtende Netzabschnitte einteilen:

e Westtangente Marbach

e Ost-West Verbindungsspange (Verbindung der Ortsumgehung mit der B 33) und die Osttangente
Brigachtal

Die gewahlten Netzabschnitte werden gemaf den Richtlinien fir integrierte Netzgestaltung (RIN 2008)
unter Bertcksichtigung ihrer geplanten Funktion im StraRennetz und ihren Merkmalen in Stral3enkatego-
rien eingeteilt. Mit Hilfe der Einteilung kann dann bestimmt werden, nach welchen Richtlinien die jeweiligen
Netzabschnitte in ihrer Lage und ihrer Hohe zu planen sind.

Verkehrswege fur den Kfz-Verkehr werden nach folgenden Merkmalen unterschieden:
e Autobahn / Landstral3e / Stadtstralle,
o AuBerhalb bebauter Gebiete / im Vorfeld bebauter Gebiete / innerhalb bebauter Gebiete,
e anbaufrei / angebaut und
o Hauptverkehrsstral3en / ErschlielBungsstraen

Grundsatzlich sind beide Netzabschnitte aufgrund ihrer vorgesehenen Verbindungsfunktion anbaufrei ge-
plant. Des Weiteren handelt es sich um Landstra3en, wobei sich die Westtangente Marbach aufgrund ihrer
gréRtenteils ortsnahen Trassierung und ihrer hohen Dichte an Knotenpunkten im Vorfeld bebauter Gebiete
befindet.

Durch die norddstlich von Marbach verlaufende B 33 wird die Gberregionale Verbindung zwischen dem
Oberzentrum Villingen-Schwenningen und dem Mittelzentrum Donaueschingen abgedeckt. Dadurch tber-
nehmen beide Netzabschnitte der geplanten Ortsumgehung nur regionale Verbindungsfunktionen. Die re-
gionale Verbindungsfunktion entspricht der Verbindungsfunktionsstufe IIl.

Aufgrund der zuvor beschriebenen Merkmale ergeben sich gemaf den RIN 2008 folgende Kategoriengrup-
pen:

e Westtangente Marbach — Kategoriengruppe VS (anbaufreie Hauptverkehrsstral3e),

e Osttangente Brigachtal — Kategoriengruppe LS (LandstraRen)
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e Ost-West-Verbindungsspange — Kategoriengruppe LS (Landstral3en)

Auf Grundlage der ermittelten Kategoriengruppe wird die Westtangente Marbach in den Geltungsbereich
der Richtlinien fiir die Anlage von StadtstraRen — RASt 2006 und die Ost-West-Verbindungsspange sowie
die Osttangente Brigachtal den Richtlinien fir die Anlage von LandstraRen — RAL 2012 eingeordnet.

3.1.2 Wahl des Querschnittes

Fur die Ost-West-Verbindungsspange und die Osttangente Brigachtal ergibt sich in Abhangigkeit der er-
mittelten StraRenkategorie LS Il (Landstra3en mit regionaler Verbindungsfunktion) die Entwurfsklasse Ill
(EKL II). GemaR den Richtlinien fir die Anlage von Landstral3en (RAL 2012) kommt fur diese Entwurfs-
klasse ein einbahniger zweistreifiger Querschnitt zur Ausfiihrung. Dies entspricht den Regelquerschnitt
RQ 11 mit einer Fahrstreifenbreite von jeweils 3,50 m und einem beidseitigen Randstreifen von 0,50 m
sowie einem Bankett von1,50 m (mit Ausnahme der Stral3enabschnitte im Wasserschutzgebiet siehe ge-
sonderter Punkt 3.2.4). Die Einteilung des Querschnittes ist der Abbildung 11 zu entnehmen.

Entsprechend den Richtlinien fir die Anlage von Stadtstral3en (RASt 06) wird fir die Westtangente Mar-
bach ebenfalls der RQ 11 fir die Entwurfssituation ,Anbaufreie Stral3e” gewahlt. Damit ergibt sich fir beide
Trassenbereiche eine einheitliche Querschnittsgestaltung.

Im Bereich der notwendigen Briicken wurde der Querschnitt entsprechend den RAL 2012 fir die Entwurfs-
klasse 3 wie in Abbildung 12 dargestellt gewahit.

| 350 L 3,50 [ | 1,80 11025
T

Abbildung 11: Regelquerschnitt RQ 11 Abbildung 12:  Regelquerschnitt auf Briicken RQ
11

Die Mindestquerneigung der Fahrbahn betragt 2,5 %, die Hochstquerneigung in Abhéangigkeit von den Kur-
venradien 7,0 %.

Fur die Ost-West-Verbindungsspange wurde ein Nachweis der Verkehrsqualitdt gemal HBS (vgl. FGSV,
2015) durchgefuhrt.

Die Westtangente Marbach soll zwar ebenfalls anbaufrei geftihrt werden, sie liegt aber im Vorfeld bebauter
Gebiete und weist eine so hohe Dichte der Knotenpunkte auf, dass eine Betrachtung einzelner Abschnitte
als freie Strecken nicht zweckmafig ist.
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Der Stralenquerschnitt der Osttangente Brigachtal wird mit den gleichen Parametern wie die Ost-West-
Verbindungsspange geplant. Dariiber hinaus ist die prognostizierte Verkehrsbelastung gemaf der Ver-
kehrsuntersuchung der MODUS CONSULT ULM vom Mai 2016, rund 45 % geringer als die Verkehrsbe-
lastung der Ost-West-Verbindungsspange. Durch den zu fihrenden Nachweis der Verkehrsqualitat der
Strecke fur die Ost-West-Verbindungsspange ist aufgrund der geringeren Verkehrsbelastung ein geson-
derter Nachweis der Osttangente Brigachtal nicht notwendig.

Bei der Anwendung des o0.g. Verfahrens blieb der geplante Knotenpunkt KP 8, an dem die dstliche Verbin-
dungsspange bevorrechtigt gefiihrt werden soll, unbericksichtigt. Die im HBS-Verfahren vorgesehene De-
finition von Teilabschnitten erfolgte ausschliellich auf der Grundlage der Langsneigungsverhaltnisse. Da-
bei wurden zwei Varianten untersucht:

e Variante 1 mit einer Gesamtlénge von ca. 3.300 m und einem steilen ersten Teilabschnitt mit einer
Lange von 660 m und einer Langsneigung von 9,5 %

e Variante 2 mit einer Gesamtlange von ca. 3.860 m und einem flacheren ersten Teilabschnitt mit
einer Lange von 1.321 m und einer Langsneigung von 4,7 %

In beiden Varianten wurden fir jeweils 2 Strecken (von KP3 bis KP4 bzw. von KP4 bis KP23) mit 2 bzw. 3
Teilabschnitten die Steigungsklassen anhand der Léangsneigung sowie die Kurvigkeiten bestimmt.

Die Bemessungsverkehrsstarken wurden auf Basis der DTV-Werte des Planungsfalls 5B (v=30) der Ver-
kehrsuntersuchung der MODUS CONSULT ULM vom Mai 2016 hergeleitet. Hierbei wurde gemé&nR der Un-
tersuchung der MODUS CONSULT ULM ein Verkehrsanteil von 10 % des Tagesverkehrs in der Spitzen-
stunde zugrunde gelegt.

Aus diesen Eingangsgrof3en ergeben sich

e in Variante 1 fur die Strecken von KP3 bis KP4 bzw. von KP4 bis KP3 jeweils zwei Teilabschnitte
mit der Qualitatsstufe D (,ausreichend”) und jeweils einer Gesamtqualitat der Stufe D (,ausrei-
chend") sowie jeweils eine erreichbare mittlere Pkw-Reisegeschwindigkeit von 58 km/h und fur die
Strecken von KP4 bis KP23 bzw. KP23 bis KP4 jeweils drei Teilabschnitte mit der Qualitatsstufe C
(,befriedigend”) und jeweils eine Gesamtqualitéat der Stufe C (,befriedigend”) sowie jeweils eine
erreichbare mittlere Pkw-Reisegeschwindigkeit von 61 km/h (siehe Anlagen V -10.1 bis
V - 10.4)sowie

e in Variante 2 fur die Strecken von KP3 bis KP4 bzw. von KP4 bis KP3 jeweils zwei Teilabschnitte
mit der Qualitatsstufe D (,ausreichend”) und jeweils einer Gesamtqualitat der Stufe D (,ausrei-
chend”) sowie jeweils eine erreichbare mittlere Pkw-Reisegeschwindigkeit von 53 km/h (siehe An-
lage V - 10.5 bis V - 10.6). Die Ergebnisse fur die Strecken KP4 bis KP23 bzw. KP23 bzw. KP4
entsprechen denen der Variante 1.

Der Nachweis der Verkehrsqualitdt gemal HBS 2015 ist damit erbracht. Es wird empfohlen, diesen Nach-
weis beim Vorliegen genauerer, auf die geplanten Verkehrsanlagen abgestimmter Angaben zu den Ver-
kehrsstarken durchzufuhren.
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3.1.3 B6schung und Entwasserung

Im Zuge der Prifung der Steigungsverhaltnisse sind die Boschungsflachen Uberschlégig ermittelt worden
und im Lageplan der Trasse und der Trassierungselemente (siehe Anlage T —5 und T — 6) dargestellt.
Dabei wurden Béschungen mit einer Neigung von 1 : 1,5 beriicksichtigt. Bei hohen Béschungen (h> =5 m)
im Bereich der Ost-West-Verbindungsspange und der Osttangente Brigachtal wurde die Boschungsbreite
vorerst ohne Berme geplant. Gemal3 den RAL 2012 kann die Anlage von befahrbaren Bermen zu Erleich-
terung der Unterhaltung erforderlich sein. Im Zuge der weiteren Planungsschritte ist die Notwendigkeit einer
Berme in Abstimmung mit dem Unterhaltungsdienst im Detail festzulegen.

Fur die Entwésserung der StraRe wird eine flachenhafte Versickerung des Stral3enoberflachenwassers
Uber die Béschungen und tiber Rasenmulden angestrebt. Die im Lageplan gekennzeichnete Stra3entrasse
wurde mit einer Gesamtbreite von 15 m dargestellt. In dieser Breite ist der RQ 11 zuztglich einer vorerst
beidseitigen Mulde mit einer Breite von 2,0 m beriicksichtigt.

Dariiber hinaus notwendige Flachen fiir die Bdschungsausbildung sind gesondert dargestellt.

3.14 Wasserschutzgebiete

Im Anschlussbereich der Ost-West-Verbindungsspange an die vorhandene B 33 (KP 23) wird das WSG
"Mineralquellen 11+11l der Zone III" (weitere Schutzzone) in Anspruch genommen. Ebenso fihrt die Osttan-
gente sudlich des Anschlusses an die Ost-West-Verbindungsspange ab der Hilbengasse (KP 5) bis zu
HochstralRe durch die Zone Il des WSG "Entenfang, Bad Durrheim-Brigachtal".

Gemal den Richtlinien fur bautechnische MalRnahmen an Stral3en in Wasserschutzgebieten RiStWag
2016 wird in Abhangigkeit der Schutzwirkung der Grundwasseriberdeckung und der Verkehrsbelastung
der Stral3e eine Einstufung von Entwasserungsmal3hahmen vorgenommen. Die Schutzwirkung der Grund-
wasseriberdeckung ist abhéngig von der Durchlassigkeit des anstehenden Bodes und der Machtigkeit der
Bodenschicht Gber dem Grundwasserleiter. Die Schutzwirkung der Grundwasseriiberdeckung ist in Ta-
belle 2 der RiStWag 2016 geregelt.

Fur das Planungsgebiet sind Verkehrsstarken zwischen 2.000 und 15.000 Kfz/24 h prognostiziert. Entspre-
chend Tabelle 3 der RiStWag 2016 sind Entwasserungsmal3nahmen bei hoher und mittlerer Schutzwirkung
der Grundwasseruberdeckung der Stufe 1 und bei geringer Schutzwirkung der Grundwassertberdeckung
der Stufe 2 erforderlich.

Bei Entwasserungsmallinahmen der Stufe 1 werde keine MaRnahmen dber die RAS EW (FGSV 2005)
hinausgehende Anforderungen notwendig. Bei Entwasserungsmaflnahmen der Stufe 2 ist das Nieder-
schlagswasser in dauerhaft dichten Leitungen oder abgedichteten Mulden oder Graben aus der Schutz-
zone hinauszuleiten. In der Regel ist das anfallende Niederschlagswasser in Borden zu sammeln.

Fur die weitere Planung der Verkehrsanlage sind somit Erkenntnisse Uber die Schutzwirkung der Grund-
wasserabdeckung erforderlich. Auf Grundlage der Erkenntnisse kdnnen dann die Bereiche festgelegt wer-
den in denen Malinahmen entsprechend der Stufe 2 notwendig werden. Die bodentechnischen Erkundun-
gen sollten daher Aussagen zu Grundwasserabstinden und der Durchléssigkeit enthalten.

In der folgenden Abbildung sind die jeweilig betroffenen Wasserschutzgebiete noch einmal dargestelit.
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Abbildung 13:  Lage der Wasserschutzgebiete und Darstellung der gewahlten Trasse
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3.15 Uberschwemmungsgebiete

Das ausgewiesene Uberschwemmungsgebiet der Brigach reicht bis an die Westgrenze der Ortschaften
Marbach und Brigachtal heran. Im Wesentlichen wird das Uberschwemmungsgebiet von der Schwarzwald-
bahntrasse begrenzt. Ausgenommen hiervon ist ein kleines Gebiet in der Ortslage von Marbach 6stlich der
Bahnlinie im Bereich des Talbachs / Miihlengrabens.

Eine Trassierung der Westtangente Marbach auRerhalb dieser Uberschwemmungsgebiete ist nicht mog-
lich. Die Trasse wurde daher so gewahlt, dass ein geringstmaglicher Eingriff in die Uberschwemmungsge-
biete vorgenommen werden muss. Im Trassenabschnitt muss lediglich das Uberschwemmungsgebiet des
Talbachs / Muhlengraben durchquert werden.

Im weiteren Planverfahren muss folglich ein Abwagungsprozess zwischen den Interessen des Hochwas-
serschutzes und des Nutzens der Ortsumgehung durchgefiihrt werden. Die Auswirkungen des Eingriffs in
den Uberschwemmungsraum kénnen letztlich nur durch eine Berechnung des Hochwassers erfolgen. Fir
eine Optimierung beider Interessen sollte daher die weitere Ausarbeitung der Gradiente im Zusammenhang
mit einer Hochwasserberechnung durchgeftihrt werden.

3.1.6 Entwurfsparameter Lageplan

Mit Hilfe der Entwurfsklasse gemald RAL 2012 und der Einteilung als anbaufreie Hauptverkehrsstral3e ge-
mal RASt 06 werden alle wesentlichen die Geschwindigkeit beeinflussenden Entwurfs- und Betriebsmerk-
male festgelegt. Ziel ist es, dass die Ost-West-Verbindungsspange und die Osttangente Brigachtal mit einer
gleichmafigen, fur die Entwurfsklasse zugrundeliegenden Planungsgeschwindigkeit befahren werden
kann. Dies ist abh&ngig von den umsetzbaren Parametern in der Streckenfiihrung. Grundsatzlich wird fur
die Entwurfsklasse 3 eine Planungsgeschwindigkeit von 90 km/h zu Grunde gelegt, die jedoch nicht iden-
tisch mit der zul&ssigen Hochstgeschwindigkeit nach Stralenverkehrs-Ordnung ist.

Es wurde versucht bei der Trassierung der Westtangente Marbach die Parameter der Kurvenmindestradien
fur eine zulassige Geschwindigkeit von Vzul = 70 km/h zu beriicksichtigen. Aufgrund der Randbedingun-
gen die durch die bestehende Bebauung, die Bahntrasse und die Schutzgebiete vorgegeben werden,
konnte in der Trassierung der Westtangente im Vorfeld des Knotenpunktes 3 die Mindestparameter fir eine
zulassige Geschwindigkeit von Vzul = 70 km/h nicht berticksichtigt werden. An dieser Stelle wurden die
Parameter fir eine zulassige Geschwindigkeit von 50 km/h zu Grunde gelegt.

Zusatzlich zu den Mindestparametern der Radien wurde bei der Planung der Ost-West-Verbindungsspange
und der Osttangente Brigachtal das Verhaltnis aufeinander folgender Radien beriicksichtigt. GemanR Bild 12
der RAL 2012 wurde vorrangig der gute Bereich angestrebt. Lediglich im Bereich der Ost-West-Verbin-
dungsspange auf der Trasse der vorhandenen Stral3e der Bad Diirrheimer Stral3e befindet sich das Ver-
haltnis aufeinander folgender Radien im brauchbaren Bereich. Der Anschluss der Ost-West-Verbindungs-
spange an die B 33 erfolgt mit Hilfe einer Geraden senkrecht auf die Achse der B 33.
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Folgende Parameter fir die Planung in der Lage ergeben sich aufgrund der ermittelten Zustéandigkeiten.

Westtangente Marbach
RASt 06, Tabelle 20
anbaufreie Hauptverkehrsstr.
Vzul = 70 km/h
(Klammerwerte Vzul = 50 km/h)

Ost-West-Verbindungsspange
Osttangente Brigachtal
RAL 2012, Tabelle 12
Entwurfsklasse 3

Renseite

Kurvenmindestradius R =190 m R =300-600m
(R=80m) Mindestlange 50 m
Klothoidenmindestparameter A=90m A2=RxL
(A=50m) R/3<=A>=R
Kurvenmindestradius bei Anlage R =700 m R > 3.000 m
der Querneigung zur Kurven-au- (R =250 m)

Tabelle 3:

Parameter fir die Planung in der Lage

Im Zuge der weiteren Planungsschritte sind die Achsen unter Berticksichtigung der zuléssigen Klothoiden-
parameter zu detaillieren und in Ihrer Trassierung auf Grundlage detaillierter Datengrundlagen (Vermes-

sung, Kataster) zu optimieren.

Fur die Achsen ergeben sich unter Berlcksichtigung der zuvor genannten Parameter folgende Gesamtlan-

gen:

e Westtangente Marbach ca. 1.870 m

e Ost-West-Verbindungsspange ca. 3.300 m

e Osttangente Brigachtal ca. 3.900 m
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4 Mogliche Gradienten — Prifung der Steigungsverhaltnisse

Neben der Trassierung im Lageplan wurden auch die méglichen Trassierungen im Hohenplan der Trassen
gepruft und im Lageplan T - 6 mit Tangentenschnittpunkten und Béschungsflachen dargestellt. Dabei wur-
den die folgenden Entwurfselemente im Héhenplan berticksichtigt.

Westtangente Marbach Ost-West-Verbindungsspange
RASt 06 Osttangente Brigachtal
anbaufreie Hauptverkehrsstr. RAL 2012, Tabelle 12
Vzul = 70 km/h Entwurfsklasse 3
Hoéchstlangsneigung 6,0 % 6,5 %
(Ausnahmewert 8,0 %) (maximale Schragneigung 10 %

in begriindeten Ausnahmeféllen)

Kuppenmindesthalbmesser Hk >=2.200 m >=5.000 m
(>=900 m bei Vzul = 50 km/h)

Wannenmindesthalbmesser Hw >=1.200 m >=3.000 m
(>= 500 m bei Vzul = 50 km/h)

Tangentenlange min T - 70m

Tabelle 4: Parameter fiir die Planung der mdglichen Gradiente

Im Bereich der geplanten planfreien Kreuzungen der Westtangente mit der Schwarzwaldbahntrasse und
der Steinwiesenstral3e (K 5734) wurde vorerst eine maximale LaAngsneigung von 8 % gewéhlt. Des Weite-
ren wurde zur Minimierung der Auftragsflachen die Kuppen- und Wannenmindesthalbmesser mit 900 m
bzw. 500 m gewéhlt (siehe Anlage T — 6). Im Zuge der weiteren Planungsschritte sind diese Stellen auf
Grundlage von Vermessungsdaten zu optimieren und geringere Langsneigungen und gréf3ere Halbmesser
anzustreben. Eine tiberschlagige Uberprifung ergab, dass die Ausbildung einer Langsneigung von 6 %
speziell im Bereich der Briickenbauwerke prinzipiell technisch mdglich ist. Die Einhaltung der Grenzwerte
der Halmesser gem. RAL sind jedoch in der weiteren Planung unter Berticksichtigung des anzustrebenden
Massenausgleichs zwischen Auf- und Abtrag zu prifen.

Im Bereich der Uberschwemmungsflachen wurde die Hohe der StraBenoberkante im Zuge der tiberschla-
gigen Uberpriifung der Steigungsverhaltnisse mit einer Hohe von 50 cm tber der Uberschwemmungshoéhe
gewahilt.

Aufgrund der notwendigen Uberwindung der vorhandenen Anhohe Buchhalde, im Bereich der geplanten
Trasse der Ost-West-Verbindungsspange, wurde bei der Prifung der Trassierung im HOhenplan vorerst
die maximal mdgliche Schragneigung von 10 % angesetzt. Bei der Annahme von einer Querneigung von
2,5 % ergibt sich somit eine mogliche Langsneigung von rund 9,7 %. Mit dieser Langsneigung ergeben
sich Einschnittsflachen mit einer Tiefe von ca. 15 m und somit eine Trassenbreite einschlieBlich Béschun-
gen (ohne Berme) von ca. 65 m.
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Die Uberprifung einer weiteren Variante mit einer gelandenahen Trassenfiihrung im Bereich der Anhohe
Buchhalde hat zwar eine Verringerung der Langsneigung auf 4,7 % ergeben, jedoch muss hierfir eine
Verlangerung der Trasse um 630 m mit entsprechenden Flachenverbrauch in Kauf genommen werden.
Durch die gelandenahe Trassierung kann auf einen grof3en Gel&ndeeingriff verzichtet werden. Die notwen-
digen Bdschungen fallen wesentlich geringer aus. Jedoch mussen Trassierungselemente an der Grenze
des zuldssigen verwandt werden. Die Trasse kann in diesem Bereich nur noch fur eine zuldssige Ge-
schwindigkeit von 50 km/h trassiert werden.

Des Weiteren muss die Trasse ndher an den Ortsteil Kirchdorf herangeftinrt werden. Der Geléndeein-
schnitt, der fir die direkte Trassierung erforderlich wird, bildet ferner einen gewissen Immissionsschutz.
Die Auswirkungen der Verkehrsimmissionen bei einer gelandenahen Trassierung fallen daher héher aus
als bei der direkten Trassierung.

In Abwéagung der Vor- und Nachteile beider Trassenvarianten deuten sich grol3ere Probleme bei der Trasse
mit gelandenaher Trassierung an. Somit wurde diese Variante nicht weiter verfolgt.

Das Hohenkonzept der Osttangente Brigachtal ist durch vier Zwangspunkte gekennzeichnet. An Knoten-
punkt 4 und 7 muss die Trasse an die Ost-West-Verbindungsspange bzw. an die L 178 angebunden wer-
den. Ferner sollten die Bestandshéhen an den Knotenpunkten 5 und 6 gehalten werden. Die Gradienten
Trasse wurde unter den MalRgaben der Mindestparameter fir Kuppen- bzw. Wannenausrundung entwor-
fen. Durch die Wahl der Trasse konnte die Hochstléngsneigung von 6,5 % im Bereich der Anhéhe Beckh-
ofener Halde eingehalten werden. Ferner wurde beim Gradientenentwurf auf eine Geldndenahe Trassie-
rung geachtet. Durch die enge Folge von Wannen- und Kuppenausrundung und die Beachtung der oben
genannten Zwangspunkte sind die SpielrAume fur eine geldndenahe Trassierung begrenzt. Es muss bei
der Osttangente Brigachtal mit einem Uberschuss an Aushubmassen in der GroRenordnung von ca.
170.000 m?3 gerechnet werden.

Fur die Uberwindung der Anhhe Beckhofener Halde (Osttangente Brigachtal) wurde eine weitere Variante
gepruft. Die Trasse der Osttangente Brigachtal wurde dafiir stidlich des bestehenden Wasserhochbehal-
ters weiter in Richtung Osten verschoben. Der Abstand zwischen der Ortslage Brigachtal-Klengen und der
Osttangente Brigachtal wurde dabei vergrof3ert (siehe Anlage T5 gesondertes Fenster).Die Lange der
Trasse bleibt trotz der Verschiebung gleich. Lediglich die Gemeindegrenze zwischen Brigachtal und Do-
naueschingen wird Uberplant. Das Hohenkonzept ist auch hier durch die Zwangspunkte der Knotenpunkte
6 und 7 festgelegt. Die Gradiente wurde unter Beriicksichtigung der Kuppen und Wannenmindesthalbmes-
ser entworfen. Die maximale Langsneigung dieser Trassenvariante erhoht sich aufgrund des Bestandsge-
landes im Bereich dieser Trasse jedoch von 6,5 % auf 9,5 % und Uberschreitet somit die Héchstlangsnei-
gung gemal RAL 2012 (siehe Tabelle 4). In zu begriindenden Ausnahmeféllen kann diese Hochstlangs-
neigung Uberschritten werden, wenn die maximale Schrégneigung von 10 % eingehalten wird. Dieser
Grenzwert ist an dieser Stelle eingehalten. Aufgrund der Uberschreitung der Hiochstlangsneigung wurde
jedoch als Vorzugsvariante fir die weiteren Betrachtungen die urspriingliche Trassenfiihrung berticksich-
tigt. Die erarbeiteten Trassen- und Gradientengeometrie der Variante kann den Anlagen entnommen wer-
den.

Erste Uberschlagige Massenberechnungen haben gezeigt, dass durch den erforderlichen massiven Ein-
schnitt der Ost-West-Verbindungspanne sowie durch die Zwangspunkte der Gradiente der Osttangente
Brigachtal mit Giberschiissigen Aushubmassen in einer Gré3enordnung von 285.000 m3 anfallen.
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Die folgende Abbildung stellt die Planungsgeschwindigkeiten resultierend aus der moglichen Trassen- und

Gradiententrassierung in den einzelnen Trassenabschnitten im derzeitigen Planungsstand dar.
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Abbildung 14: zulassige Planungsgeschwindigkeit

der gewéhlten Trasse
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5 Anschlisse an den Bestand

51 StralRennetz

Die Westtangente schlief3t nordlich des Ortsrandes von Marbach an die vorhandene L 178 an. Der An-
schluss ist vor der vorhandenen Unterfiihrung der Bahntrasse geplant. Eine neue Unter- oder Uberfiihrung
der Bahntrasse ist in diesem Abschnitt somit nicht notwendig. Die vorhandene Ortsdurchfahrt von Marbach,
die StralBburger Stral3e, wird abgekrdpft und ca. 120 m vor der Unterfilhrung auf die Trasse der Westtan-
gente geftihrt. Dadurch ist ein senkrechter Anschluss der Einmiindung an die Achse der Westtangente als
Knotenpunkt 1 méglich.

Im weiteren Verlauf in Richtung Sitden kreuzt die Westtangente die vorhandene Steinwiesenstral3e
(K5734) in Héhe des beschrankten Bahniiberganges. Fur diesen Knotenpunkt 2 wurden zwei Knotenpunkt-
varianten erarbeitet. Es wurde eine plangleiche und ein planfreie (BW 1) Variante dargestellt. Sollte an dem
Knotenpunkt 2 ein plangleicher Anbindungspunkt mit Bahniibergangsteuerungsanlage (LSA mit BUSTRA,
Knotenpunktevariante 2.1) gewiinscht sein, muss eine Uberpriifung der Funktionsfahigkeit mittels Ver-
kehrsflusssimulation durchgefiihrt werden. Bei einer planfreien Lésung erfolgt die Anbindung an die K 5734
mit Hilfe einer Rampe auf die Westtangente stidlich des Briickenbauwerks.

Zwischen dem Ortsteil Marbach und der Gemeinde Brigachtal wird die Westtangente an die vorhandene
L 178 angeschlossen. Von diesem Knotenpunkt 3 aus erfolgt die Weiterfiihrung der Ortsumgehung in Rich-
tung Osten zur B 33 mit Hilfe der Ost-West-Verbindungsspange. Der Knotenpunkt 3 ist als 4-armiger Kreis-
verkehr geplant.

Vom Knotenpunkt 3 verlauft die Ost-West-Verbindungsspange ca. 1,2 km in Richtung Osten und kreuzt
dann die Osttangente Brigachtal (Knotenpunkt 4). Der Knotenpunkt 4 wird als 3-armiger Kreisverkehr ge-
plant. Um die Zerschneidung der wirtschaftlichen Flachen zu minimieren wurde die Ost-West-Verbindungs-
spange teilweise auf das vorhandene StralRennetz der Bad Dirrheimer Stral3e trassiert. Von dort erfolgt
eine freie Trassierung zum Anschluss an die B 33. Der Anschluss ist in Hohe des vorhandenen Knoten-
punktes K 5734 und der B 33 geplant. Dieser Knotenpunkt 23 wird signalisiert. Die notwendige Signalisie-
rung des Knotenpunktes ergibt sich aufgrund der prognostizierten Verkehrsbelastungen (siehe Punkt 6).

In der Verkehrsuntersuchung Gemeinde Brigachtal - Mobilitdtskonzept der MODUS CONSULT ULM vom
Februar 2011 ist ein Anschluss der bestehenden Gemeindeverbindungsstral3e zwischen der K 5734 und
der Ortslage Zollhaus nicht vorgesehen. Sollte dennoch ein Anschluss von Seiten der Gemeinde ge-
wilnscht sein, ist dies durch Herstellung einer vorfahrtgeregelten Einmindung auf der Ost-West-Verbin-
dungspange norddstlich der Hardt-Hoéfe moglich (Knotenpunkt 8). Fir die Dimensionierung wurden die Ver-
kehrsbelastungen aus dem Mobilitdtskonzept enthommen. Der Anschluss der Gemeindeverbindungs-
stral3e an die Ost-West-Verbindungsspange kann jedoch zu einer Verschiebung der Verkehrsbelastungen
im gerechneten Verkehrsnetz fuihren, die wiederum zu einer Erh6hung der zugrunde liegenden Verkehrs-
mengen fuhren kann.

Vom Knotenpunkt Ost-West-Verbindungsspange / Osttangente Brigachtal (Knotenpunkt 4) verlauft die
Osttangente weiter in Richtung Sitiden und kreuzt nach ca. 700 m die Hilbengasse. Aufgrund der 8stlich
der Osttangente gelegenen Einzelhofe wird der Knotenpunkt 4 aus verkehrssicherheitstechnischen Aspek-
ten als 4-armiger Kreisverkehr ausgebildet. Auch die nach 1,4 km im Siden folgende Kreuzung der Ost-
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tangente mit der Siedlerstrale (Knotenpunkt 6) wird als 4-armiger Kreisverkehr vorgesehen. In beiden An-
schlusspunkten wurde die Trasse gelandenah trassiert. Vom Knotenpunkt 6 erfolgt nach einer Trassierung
zwischen den bestehenden gesetzlich geschiitzten Biotopen vorbei und durch die Waldlage Beckhofener
Halde die Einschleifung auf die vorhandene L 178. Mit dem Knotenpunkt 7 wird durch Abkropfung der
vorhandenen L 178 der Anschluss an die Osttangente geschaffen. Der Knotenpunkt 7 wird als vorfahrtge-
regelte Einmindung ausgebildet.

In der Verkehrsuntersuchung von MODUS CONSULT ULM zum Gemeindeentwicklungskonzept im Mai
2016 wurden im Planungsfall 5 B von der Osttangente Brigachtal 3 Anschlisse an die bestehende Ortslage
vorgesehen. So waren in den Kreuzungspunkten der Osttangente mit der Bad Durrheimer StralRe, der
Hilbengasse und der Siedlerstral3e Knotenpunkte vorgesehen. In der Ortsbegehung im August 2016 wurde
von Seiten der Gemeinde Brigachtal festgelegt, dass fur den Bereich Brigachtal Kirchdorf nur eine Anbin-
dung im Schnittpunkt mit der Hilbengasse vorgesehen werden soll. Der Verknipfungspunkt mit der Bad-
Durrheimer Strafe kann entfallen. Dafiir werden die Verkehre in der bestehenden Ortslage und den zu-
kunftigen Erweiterungsflachen auf die zukiinftige Sammelstral3e der Hilbengasse zusammengefiihrt.

Der Anschluss des vorhandenen Wirtschaftswegenetzes wurde nicht im Detail untersucht und dargestellt.
Grundsatzlich ist der Anschluss von Wirtschaftswegen an die Westtangente Marbach, die Osttangente Bri-
gachtal und die Ost-West-Verbindungsspange unter Berticksichtigung der notwendigen Sichtverhltnisse
weiterhin moglich. Teilweise werden direkte Wirtschaftswegeverbindungen unterbrochen und die Nutzung
der Ortsumgehung tber Teilstrecken wird erforderlich.

Die Dimensionierung der einzelnen Knotenpunkte erfolgte gemafll dem Handbuch fir die Dimensionierung
von Verkehrsanlagen HBS. Die Ergebnisse sind unter Punkt 6 dargestellt.

5.2 Wirtschafts- und Radwegenetz

Die Fuhrung der Fu3ganger und der Radfahrer erfolgt weiterhin tiber die vorhandenen aulRerértlichen Wirt-
schafts- und Radwege sowie Uber die vorhandenen Ortsdurchfahrtsstraf3en.

Im Wesentlichen werden lediglich punktuelle Anderungen an den untergeordnetem Wegenetz erforderlich.
Durch die Osttangente Brigachtal wird das vorhandene Wegenetz an drei Stellen zerschnitten. Hier werden
zusatzlich Anpassungen der Wirtschaftswege erforderlich.

Im Zuge der Machbarkeitsstudie wurde bei der Erstellung der verkehrstechnischen Skizzen der notwendige
Umbau des Wirtschafts- und Radwegenetz im Bereich der Knotenpunkte mit dargestellt. Darliiber hinaus
sind im Lageplan die gréReren Anpassungen am Wirtschaftswegenetz dargestellt. Anderungen ergeben
sich in folgenden Bereichen:

e Knotenpunktes 1 — Westtangente Nord / StralRburger StraRe L 178. Hier wird der vorhandene Wirt-
schafts- und Radweg durch die geplante Ortsumgehung gekreuzt. Es ist geplant den Radweg mit
Hilfe einer Querungsstelle Uber die Westtangente Nord zu fiihren und dann bis zum Anschluss an
das vorhandene Netz parallel zur Westtangente Nord zu fuhren.

e Knotenpunktes 3 — der vorhandene Wirtschafts- und Radweg wird durch den 6stlichen Knoten-
punktarm des geplanten Kreisverkehrs Giberplant. Hier ist ein Verschwenken des Wirtschafts- und
Radweges um den geplanten Kreisverkehr und die Querung des dstlichen Knotenpunktastes mit
Hilfe der Querungshilfe am Kreisverkehr geplant.
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Ost-West-Verbindungsspange — Zwischen Station 1+160 und 2+100 verlauft die neue Trasse na-
hezu auf einem vorhandenen Wirtschaftsweg. Zu Aufrechterhaltung des Wirtschaftswegenetzes
ist es vorgesehen, in dem oben genannten Abschnitte einen Wirtschaftsweg parallel zur Verbin-
dungsspange anzulegen. Bei Station 2+100 wurde eine Querungsmaglichkeit der Ost-West-Ver-
bindungsspange fur Wirtschaftsfahrzeuge eingeplant. Die vorhandenen Wirtschaftswege sollten
maglichst rechtwinklig zur Achse der neuen Trasse angeschlossen werden.

Osttangente Brigachtal — Fur die Osttangente Brigachtal werden bei Station 0+140, 1+370 und
3+000 Querungsmaglichkeiten fir Wirtschaftsfahrzeuge erforderlich. Ebenfalls wie bei der Ost-
West-Verbindungsspange sollten die vorhandenen Wirtschaftswege maglichst rechtwinklig an die
Achse der Trasse angebunden werden. Entgegen der Darstellung im Lageplan ist eine Verkniip-
fung des Wirtschaftswegs bei Station 0+140 im Zusammenhang mit dem Knotenpunkt 4 denkbar.
Da unterstellt werden muss, dass die Wirtschaftswege ebenfalls durch Landwirtschaftsmaschinen
benutz werden sollen, erscheint das Absetzten der Querungsstelle vom Knotenpunkt 4 als giinsti-
ger. Mit der Querungsmaglichkeit im Bereich der Hochstral3e muss ebenfalls die ,Zielgasse" um-
gebunden werden.

Fur die Ost-West Verbindung bleibt die Schaffhauser StralRe / K 5734 fir den Wirtschafts- und Radverkehr
weiterhin bestehen.

5.3

Brickenbauwerke

Folgende Briickenbauwerke sind fiir die Uberfiihrung der Westtangente Marbach tiber die Steinwiesen-
stral3e und den Talbach notwendig.

Bauwerk | Bauwerksbezeichnung Bau km

Neubau - Uberfilhrung der OU iiber die Steinwiesenstrale | Westtangente Marbach
(K 5734), Bereich KP 2 ca. 1+040,00 m

Neubau — Durchlass bzw. Briickenbauwerk tiber den Talbach Westtangente Marbach
ca. 1+500,00 m

Tabelle 5: Briickenbauwerke

bosch & partner




Machbarkeitsstudie Ortsumgehung Marbach / Brigachtal Seite 43

6 Gestaltung und Bemessung der Knotenpunkte

6.1 Bestehende und zu erwartende Verkehrsverhaltnisse

Die bestehenden und zu erwartenden Verkehrsverhéltnisse wurden in der Verkehrsuntersuchung Ge-
meinde Brigachtal - Mobilitdtskonzept der MODUS CONSULT ULM vom Februar 2011 und in der Verkehrs-
untersuchung Gemeinde Brigachtal — Gemeindeentwicklungskonzept — Ergdnzende Planfélle der MODUS
CONSULT ULM vom Februar 2016 erfasst.

Grundlage fur die Dimensionierung der Ortsumgehung sowie der jeweiligen Anbindungspunkte sind der
Planungsfall 3 der Verkehrsuntersuchung der MODUS CONSULT ULM vom Februar 2011 und der Pla-
nungsfall 5 B (v=30) der Verkehrsuntersuchung der MODUS CONSULT ULM vom Mai 2016.

Die Ergebnisse der Modellberechnungen der MODUS CONSULT ULM sind durchschnittliche téagliche Ver-
kehrsbelastungen fur den Kraftfahrzeugverkehr und fir den Schwerverkehr (DTV in Kfz/24h). Detalillierte
Aussagen zu stromfeinen Verkehrsbelastungen fir die jeweiligen neuen geplanten Anbindungspunkte im
Untersuchungsgebiet stehen zum gro3ten Teil nicht zur Verfiigung. Ersatzweise wurden daher auf Basis
der DTV-Werte des Planungsfalls 3 und des Planungsfalls 5 B (v=30) stromfeine Belastungen hergeleitet.
Hierbei wurde gemal3 der Untersuchung der MODUS CONSULT ULM ein Verkehrsanteil von 10 % des
Tagesverkehrs in der Spitzenstunde zugrunde gelegt.

Fur die Dimensionierung der Ortsumgehung wurden die Verkehrsstarken aus dem Planfall 5 B (v=30) her-
angezogen, da sich im Vergleich zum Planfall 5 B die h6heren Verkehrsbelastungen auf der Ortsumgehung
ergeben. Im Planfall 5 B (v=30) sind zuséatzlich verkehrsberuhigte MalRnahmen im Zuge der Ortsdurchfahrt
Brigachtal L 178 berucksichtigt.

6.2 Angewandte Berechnungsmethoden

Die Verkehrsqualitdt an den Knotenpunkten wurde mit den Berechnungsverfahren aus dem Handbuch fur
die Bemessung von Stral3enverkehrsanlagen HBS (vgl. FGSV, 2015) ermittelt.

Dabei ist jedoch zu beachten, dass die angegebenen Verfahren von einer ungestorten zufalligen Ankunfts-
verteilung der Fahrzeuge ausgehen. Einflisse durch benachbarte Knotenpunkte, wie z.B. durch die Pulk-
bildung an benachbarten Lichtsignalanlagen bleiben bei diesen Berechnungen unbericksichtigt.

Sofern mit nennenswerten Wechselwirkungen zwischen einzelnen Knotenpunkten zu rechnen ist, sollte
daher zuséatzlich zu den analytischen Berechnungen die mikroskopische Verkehrsflusssimulation ange-
wendet werden, um die Funktionsfahigkeit der Verkehrsanlagen zu tberprifen.

Kreuzung mit Lichtsignhalanlage

Die Kapazitat und die Qualitat des Verkehrsablaufs der signalisierten Knotenpunkte wurden nach dem in
Kapitel S4 des HBS dokumentierten Berechnungsverfahren ermittelt. Dazu wurde das Programm Lisa+
verwendet. Den Berechnungen lagen die aktuellen signaltechnischen Unterlagen zugrunde.

Vorfahrtgeregelter Knotenpunkt
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Die Kapazitat und die Qualitat des Verkehrsablaufs an den vorfahrtgeregelten Knotenpunkten wurden nach
dem in Kapitel S5 des HBS dokumentierten Berechnungsverfahren mit dem Programm KNOBEL ermittelt.

Kreisverkehr

Die Kapazitat und die Qualitat des Verkehrsablaufs fir den Kreisverkehr wurde gemaf dem Kapitel S5 des
HBS dokumentierten Berechnungsverfahren mit dem Programm KREISEL berechnet.

Qualitat des Verkehrsablaufs

Fur den Kraftfahrzeugverkehr wird die Qualitat des Verkehrsablaufs in den einzelnen Zufahrten eines Kno-
tenpunktes anhand der mittleren Wartezeit beurteilt und festgelegten Qualitatsstufen zugeordnet (vgl. Ta-
belle 5). An signalgesteuerten Knotenpunkten wird der Fahrstreifen mit der gré3ten mittleren Wartezeit fur
die Einstufung des gesamten Knotenpunktes herangezogen, an vorfahrtgeregelten Knotenpunkten der
Strom mit der grof3ten mittleren Wartezeit und an Kreisverkehren die Zufahrt mit der grof3ten mittleren
Wartezeit.

Qualitatsstufe Kfz-Verkehr
@QsV) mittlere Wartezeit tw [s/Fz]
Vorfahrtgeregelter Knotenpunkt
Knotenpunkt mit Signalanlage

A <10 <20
B <20 <35
Cc <30 <50
D <45 <70
E > 45 >70
F Auslastungsgrad > 1

Tabelle 6: Grenzwerte der mittleren Wartezeit fiir die Qualitatsstufen gemafl HBS (vgl. FGSV, 2015)
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Die zur Bewertung des Verkehrsablaufes herangezogenen Qualitatsstufen entsprechen den Empfehlungen
gemal HBS. Die Qualitatsstufen lassen sich wie folgt charakterisieren.

Qualitat des Ver-

Verkehrsstrome werden vom bevorrechtigten
Verkehr beeinflusst. Die dabei entstehenden
W artezeiten sind gering.

Verkehrsteilnehmer kurz. Alle wéhrend der
Sperrzeit auf dem betrachteten Fahrstreifen
ankommenden Kraftfahrzeuge koénnen in der
nachfolgenden Freigabezeit weiterfahren.

Stufe Vorfahrtgeregelter Knotenpunkt Knotenpunkt mit Signalanlage kehrsablaufs
A Die Mehrzahl der Verkehrsteilnehmer kann den | Die Wartezeiten sind fiir die jeweils betroffenen sehr gut
Knotenpunkt nahezu ungehindert passieren. | Verkehrsteilnehmer sehr kurz.
Die Wartezeiten sind sehr gering.
Die Abflussmdglichkeiten der wartepflichtigen | Die Wartezeiten sind fir die jeweils betroffenen gut

Die Verkehrsteilnehmer in den Nebenstrémen
mussen auf eine merkbare Anzahl von bevor-
rechtigten Verkehrsteilnehmern achten. Die
Wartezeiten sind spurbar. Es kommt zur Bil-
dung von Stau, der jedoch weder hinsichtlich
seiner rAumlichen Ausdehnung noch beziglich
der zeitlichen Dauer eine starke Beeintrachti-
gung darstellt.

Die Wartezeiten sind fiir die jeweils betroffenen
Verkehrsteilnehmer spirbar. Nahezu alle wah-
rend der Sperrzeit auf dem betrachteten Fahr-
streifen ankommenden Kraftfahrzeuge kénnen
in der nachfolgenden Freigabezeit weiterfah-
ren. Auf dem betrachteten Fahrstreifen tritt im
Kfz-Verkehr am Ende der Freigabezeit nur ge-
legentlich ein Rickstau auf.

befriedigend

Die Mehrzahl der Verkehrsteilnehmer in den
Nebenstromen muss Haltevorgénge, verbun-
den mit deutlichen Zeitverlusten, hinnehmen.
Fir einzelne Verkehrsteilnehmer kénnen die
Wartezeiten hohe Werte annehmen. Auch
wenn sich vorubergehend en merklicher Stau
in einem Nebenstrom ergeben hat, bildet sich
dieser wieder zurtick. Der Verkehrszustand ist
noch stabil.

Die Wartezeiten sind fiir die jeweils betroffenen
Verkehrsteilnehmer betrachtlich. Auf dem be-
trachteten Fahrstreifen tritt im Kfz-Verkehr am
Ende der Freigabezeit haufig ein Rickstau auf.

ausreichend

Es bilden sich Staus, die sich bei der vorhan-
denen Belastung nicht mehr abbauen. Die
Wartezeiten nehmen sehr groe und dabei
stark streuende Werte an. Geringfugige Ver-
schlechterungen der EinflussgréRen kénnen
zum Verkehrszusammenbruch fiihren. Die Ka-
pazitat wird erreicht.

Die Wartezeiten sind fiir die jeweils betroffenen
Verkehrsteilnehmer lang. Auf dem betrachte-
ten Fahrstreifen tritt im Kfz-Verkehr am Ende
der Freigabezeit in den meisten Umléaufen ein
Ruckstau auf.

mangelhaft

Die Anzahl der Verkehrsteilnehmer, die in ei-
nem Verkehrsstrom dem Knotenpunkt je Zeit-
einheit zuflieBen, ist Uber eine Stunde gréRer
als die Kapazitat fur diesen Verkehrsstrom. Es
bilden sich lange, standig wachsende Staus mit
besonders hohen Wartezeiten. Diese Situation
l6st sich erst nach einer deutlichen Abnahme
der Verkehrsstarken im zuflieRenden Verkehr
wieder auf. Der Knotenpunkt ist Uberlastet.

Die Wartezeiten sind fiir die jeweils betroffenen
Verkehrsteilnehmer sehr lang. Auf dem be-
trachteten Fahrstreifen wird die Kapazitat im
Kfz-Verkehr lberschritten. Der Rickstau
wachst stetig. Die Kraftfahrzeuge mussen bis
zur Weiterfahrt mehrfach vorriicken.

ungenigend

Tabelle 7:

Beschreibung der Qualitatsstufen gemanl HBS (vgl. FGSV, 2009)
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6.3 Beurteilung der Verkehrsqualitat der Anbindungspunkte

Fur die hergeleiteten Prognosebelastungen des Planungsfalls 3 (KP1 und KP2) und des Planungsfalls 5B
(v=30) (KP3, KP4, KP5, KP6, KP7, KP8 und KP23) wurde die Bau und Betriebsform der jeweiligen Anbin-
dungspunkte hergeleitet und die Kapazitdt und die Qualitat des Verkehrsablaufs nach den unter Ziffer 2
beschriebenen Verfahren ermittelt. Fir die folgenden Knotenpunkte wurden verkehrstechnische Berech-
nungen gemal HBS durchgefihrt:

e KP1: Westtangente Marbach /L 178 (vorfahrtgeregelte Einmindung)
e KP2.1: Westtangente Marbach / K 5734 mit BUSTRA (signalisierte Kreuzung mit BUSTRA)
o KP 2.2: Westtangente Marbach / Rampe Anschluss K 5734 (signalisierte Einmindung)

e KP3: Westtangente Marbach / Marbacher Stral3e (L 178) / Ost-West-Verbindungsspange /
Kirchdorfer Stral3e (4-armiger Kreisverkehr mit einstreifiger Kreisfahrbahn und einstreifi-
gen Zufahrten)

e KP4 Ost-West-Verbindungsspange / Osttangente Brigachtal (3-armiger Kreisverkehr mit ein-
streifiger Kreisfahrbahn und einstreifigen Zufahrten)

o KP5: Osttangente Brigachtal / Hilbengasse / (4-armiger Kreisverkehr mit einstreifiger Kreisfahr-
bahn und einstreifigen Zufahrten)

e KPG6: Osttangente Brigachtal / SiedlerstraRe / (4-armiger Kreisverkehr mit einstreifiger Kreis-
fahrbahn und einstreifigen Zufahrten)

e KP7 Osttangente Brigachtal / Hauptstrale L 178 (vorfahrtgeregelte Einmindung)

e KP8 Ost-West-Verbindungsspange / Anbindung Ortslage Zollhaus VS (vorfahrtgeregelte Ein-
muindung)

o KP 23 B 33/ O0st-West-Verbindungsspange (signalisierte Einmindung)

Die Berechnungen zeigen, dass das in dem jeweiligen untersuchten Planungsfall zu erwartende Verkehrs-
aufkommen in allen gepruften Varianten der Anbindung mit dem jeweils zu Grunde gelegten Ausbaustand
leistungsfahig abgewickelt werden kann. Es wird in fast allen Fallen mindestens eine rechnerische Ver-
kehrsqualitat der Stufe D (ausreichend) erreicht.

Weiterer Untersuchungsbedarf besteht an dem Knotenpunkt 2. Hierzu ist eine konkrete Angabe zur Ver-
kehrsverteilung erforderlich (Stromfeine Verkehrsbelastungen fiir den Planungsfall 3 missen unter Zuhil-
fenahme des Verkehrsmodells der MODUS CONSULT ULM zur Verfiigung gestellt werden.) sowie gege-
benenfalls eine Uberprifung mittels Verkehrsflusssimulation. Nur unter Zuhilfenahme einer Verkehrsfluss-
simulation kann das Zusammenspiel zweier Verkehrsanlagen Uberprift werden.

Sollte an dem Knotenpunkt 2 ein plangleicher Anbindungspunkt mit Bahniibergangsteuerungsanlage (LSA
mit BUSTRA, Knotenpunktevariante 2.1) gewiinscht sein, muss eine Uberpriifung der Funktionsfahigkeit
mittels Verkehrsflusssimulation durchgefuhrt werden.

Die folgende Abbildung 15 und die Tabelle 8 zeigen eine Zusammenfassung der Ergebnisse fur die durch-
gefuhrten verkehrstechnischen Berechnungen und die untersuchten Bau- und Betriebsformen der jeweili-
gen Anbindungspunkte.
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Abbildung 15:  Ubersicht der Knotenpunkte
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Hergeleitete
Belastungen

Knoten- .
- Bau-und Betriebsform Planungsfall Qsv Anlagen
P 5B (V=30)
[Kfz / h]
Vorfahrtgeregelte Einmun- .
KP 1 990 B Anlagen V-1.1 bis V-1.3
dung
Signalisierte Kreuzun D* -
KP 2.1 'gnalisierte ¥reuzung 1.819 (ohneBan-| - Anlagen V-2.1 bis V-2.4
mit BUSTRA beeinflussung)
KP 2.2 Signalisierte Einmiindung 1.755 C Anlagen V-2.5 bis V-2.8
4-armiger Kreisverkehr mit
KP 3 einstreifiger Kreisfahrbahn 1.738 B Anlagen V-3.1 bis V-3.4
und einstreifigen Zufahrten
3-armiger Kreisverkehr mit
KP 4 einstreifiger Kreisfahrbahn 1.390 A Anlagen V-4.1 bis V-4.4
und einstreifigen Zufahrten
4-armiger Kreisverkehr mit
KP 5 einstreifiger Kreisfahrbahn 768 A Anlagen V-5.1 bis V-5.4
und einstreifigen Zufahrten
4-armiger Kreisverkehr mit
KP 6 einstreifiger Kreisfahrbahn 538 A Anlagen V-6.1 bis V-6.4
und einstreifigen Zufahrten
KP 7 Vorfahrtgeregelte Einmun- 508 A Anlagen V-7.1 bis V-7.3
dung
Vorfahrtgeregelte Einmin- .
KP 8 geregetie Einmd 1020 B Anlagen V-8.1 bis V-8.3
dung
KP 23 Signalisierte Einmiindung 2.936 C Anlagen V-9.1 bis 9.4
Tabelle 8: Zusammenstellung der Ergebnisse zur Beurteilung der Kapazitat und Qualitat des Verkehrsablaufs

gemaf HBS,

* Es wird eine detaillierte Untersuchung unter Verwendung stromfeiner Belastungen aus dem Verkehrsmodell fur

den Planungsfall 3 und ggfls. Uberpriifung mittels Verkehrsflusssimulation empfohlen
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7 Schalltechnische Untersuchung der Planung

7.1 Rechtliche Voraussetzungen, Grundlagen

Das Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) schreibt die Prifung umweltrelevanter Auswirkungen
von Planungen vor.

Fur Baumalnahmen an 6ffentlichen Verkehrswegen liefert die 16. Verordnung zur Durchfiihrung des Bun-
des-Immissionsschutzgesetzes (Verkehrslarmschutzverordnung — 16. BImSchV) vom 12. Juni 1990 den
technischen und rechtlichen Rahmen.

Die 16. BImSchV unterscheidet im Wesentlichen zwischen einem Neubau von Verkehrswegen und erheb-
lichen baulichen Eingriffen in bestehende Verkehrswege. Im vorliegenden Fall handelt es sich Giberwiegend
um einen Neubau von Stralen. Verdnderungen bestehender Verkehrswege erfolgen nur im Anschlussbe-
reich an die bestehenden Stral3en.

Streng genommen ist nach der 16. BImSchV jeder einzelne Verkehrsweg einzeln zu betrachten. In jedem
Fall aber werden bei der Betrachtung nach 16. BImSchV die baulich nicht verédnderten Abschnitte ausge-
blendet. Auf diese Weise wird der Einfluss des neuen Stralenabschnitts deutlich. Ein Vergleich mit der
heutigen Situation zur Bewertung der Verédnderung findet nicht statt. Dieses ist nur der Fall, wenn vorhan-
dene Verkehrswege baulich verandert werden, um die Veranderung gegeniiber der Vorbelastung zu be-
werten.

Im vorliegenden Fall wurden fur die Machbarkeitsuntersuchung die Abschnitte Westtangente Marbach und
Osttangente Brigachtal sowie die Ost-West-Verbindungsspange aus pragmatischen Griinden innerhalb ei-
nes Rechenmodells gemeinsam behandelt. Fir die vorliegende Machbarkeitsuntersuchung stellt diese
Vorgehensweise den worst-case-Fall dar und erzeugt ein ausreichendes Mal3 an Genauigkeit.

Fur die Ost-West-Verbindungsspange wurde neben der geradlinigen Fihrung eine Trassierungsvariante
~Schlaufe” mit einer geringeren Langsneigung berticksichtigt.

7.2 Immissionsorte

Im Rahmen der vorliegenden Machbarkeitsuntersuchung wurden die Immissionen im Untersuchungsbe-
reich auf der Grundlage von Isolinien bewertet. Einzelpunktberechnungen wurden nicht durchgefihrt. Diese
Vorgehensweise dient der tberschlaglichen Ermittlung von Bereichen, in denen Konflikte méglich sind.

Im Zuge der fortschreitenden Detaillierung der Planung hat eine detaillierte Berechnung der Immissionen
fur jedes einzelne Gebadude zu erfolgen. Dabei muss fir jede Fassade eines Gebaudes die Anspruchsvo-
raussetzung fur Schallschutzmaf3nahmen auf der Grundlage des baurechtlich giltigen Schutzniveaus er-
mittelt werden. Dazu sind die rechtskraftigen Bebauungsplane entlang der Neubautrasse auszuwerten. Fir
die Bereiche, in denen keine Bebauungspléne existieren, ist das Schutzniveau entsprechend §34 BauGB
im Bestand zu ermitteln.

Tabelle 9 zeigt die entsprechenden Immissionsgrenzwerte nach 16. BImSchV, die fir den Neubau oder die
wesentliche Anderung von StraRen Anwendung finden.
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Nutzung Orientierungswert [dB(A)]
Tag Nacht

GE 69 59

MI 64 54

WA/WR 59 49

Tabelle 9: Orientierungswerte nach 16. BImSchV fiir die untersuchten schutzwirdigen Nutzungen

7.3 Verkehrsbelastungen StralRenverkehr

MafRgebende Gerduschquelle im Untersuchungsbereich ist der StraRenverkehr. Das Verkehrsaufkommen
auf den einzelnen Abschnitten wurde den Verkehrsuntersuchungen von MODUS CONSULT ULM fir den
Planungsfall 3 und 5 B (v=30) zum Prognosejahr 2025 bzw. 2030 Gbernommen.

Abbildung 16 zeigt die relevanten Daten fiir den Untersuchungsbereich. Die dargestellten Verkehrsstarken
zeigen das durchschnittliche tagliche Verkehrsaufkommen in Kfz/24h sowie in Klammern das Aufkommen
an Schwerverkehrsfahrzeugen tber 24h.

Grundlage fur die Beurteilung von Verkehrsgerauschen auf offentlichen Verkehrswegen ist das Berech-
nungsverfahren der 16. BImSchV. Darin ist definiert, dass als Ausgangsgréf3e mittlere stiindliche Verkehrs-
belastungen fir den Tageszeitraum von 6 bis 22 Uhr und den Nachtzeitraum von 22 bis 6 Uhr verwendet
werden. Dabei ist ein durchschnittliches tagliches Verkehrsaufkommen DTV Uber alle Tage des Jahres
zugrunde zu legen, das mit pauschalierten Faktoren in eine mittlere stindliche Verkehrsstéarke umgerech-
net wird. Diese Faktoren MT und MN wurden Tabelle A der Anlage 1 der 16. BImSchV enthommen. Dabei
wurde unterstellt, dass die Neubauabschnitte eine vergleichbare Klassifizierung erhalten wie die Stral3en,
die durch sie entlastet werden sollen (L178 und K 5734). Daraus ergeben sich einheitliche Faktoren von
0,06 fir den Tag und 0,008 fur die Nacht.

Auf den relevanten Stral3enabschnitten im Untersuchungsbereich wurden in Abstimmung mit der Stral3en-
planung unterschiedliche zuldssige Héchstgeschwindigkeiten fur die Berechnungen bertcksichtigt. Diese
sind ebenfalls in Abbildung 16 dargestellt. Im Verlauf der Osttangente Brigachtal sind mehrere Kreisver-
kehre geplant. In den Zufahrten zu diesen Knotenpunkten wurde die zuldssige Hochstgeschwindigkeit ent-
sprechend den Vorgaben der Regelwerke in zwei Schritten auf 70 bzw. 50 km/h reduziert.

Die Auswertung der Langsneigung erfolgt durch das Programmsystem auf der Grundlage des Geldndemo-
dells.

Fur die StraBenoberflache wurde aus pragmatischen Griinden vereinfachend eine ebene Asphaltdecke
angesetzt (DStrO = 0 dB(A)). Im Einzelfall kann je nach Material ein Abschlag vom Emissionspegel bei
Geschwindigkeiten > 60 km/h zwischen -2 und -5 dB(A) angesetzt werden.

Reflexionen werden bei der Ausbreitungsberechnung durch das Programmsystem automatisch ausgewer-
tet.
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Abbildung 16: Verkehrsstarken und angesetzte zulassige Hochstgeschwindigkeiten im Untersuchungsbereich im
Prognosefall als durchschnittlicher taglicher Verkehr in Kfz/24h (SV-Kfz/24h)
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DTV v M P ;Si'g Dstg D, s Lo

Pkw Lkw Tag Nacht | Tag Nacht . Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht
SHEIEE Kiz2ah | voun | kin | kb | kizn | % % % | 9BA | g | g | aea) | aBay | ay | dBa
Westtangente| 3, 70 70 618 82 30 5 | 02 0 00 | 30 | 33 | 662 | 570 | 632 | 536
Marbach
Westtangente| g, 70 70 | 504 | 67 | 37 | 19 | 60 | 06 | 28 | 32 | 655 | 562 | 633 | 535
Marbach
Westtangente| ) 450, 70 70 g8 | 110 | 30 5 | 64 | 08 | 30 | 33 | 674 | 582 | 653 | 557
Marbach
Osttangente | o) | 909 g | 3, 50 33 1,7 | 35 0 00 | 01 | 01 | 640 | 548 | 640 | 547
Brigachtal
Osttangente |, 100 80 282 38 22 11 | 09| 00 | 01 | 01 | 625 | 534 | 625 | 534
Brigachtal
Osttangente | 470, | 409 g | 222 30 28 14 | 631 08 | 01 | 01 | 617 | 525 | 624 | 532
Brigachtal
Ost-West- 1700 | 100 g0 | 702 94 35 18 | 59 | 06 | 01 | 01 | 669 | 576 | 674 | 581
Spange
Ost-West- 9900 | 100 80 | 594 79 41 | 21 | 30 1 00 | 01 | 01 | 663 | 570 | 662 | 56,9
Spange

Tabelle 10: Emission der einzelnen StraRenabschnitte nach 16. BImSchV

Tabelle 10 zeigt die Emission der einzelnen Abschnitte. Dabei gilt die L&dngsneigung nur fiir den Anfang
des jeweiligen Abschnittes. Die detaillierte Auswertung der L&dngsneigung erfolgt programmintern zwischen
den Stitzpunkten der Trasse auf der Grundlage des digitalen GelAndemodells. Bei der Westtangente Mar-
bach erreicht die Langsneigung Werte von bis zu 8%, im Verlauf der Osttangente Brigachtal liegt die Langs-
neigung bei maximal 6,5%. Im Verlauf der Ost-West-Spange betragt die Langsneigung in Variante 1 mit
dem geradlinigen Verlauf bis zu 9,4%. In der Variante ,Schlaufe” reduziert sich dieser Wert auf maximal
6,3%. Die dargestellten Emissionspegel werden dadurch um einen entsprechenden Zuschlag von bis zu
2,7 dB erhoht.

Fur zwei Knotenpunkte wurde der Zuschlag K fir die erhdhte Stérwirkung von Lichtsignalanlagen bertick-
sichtigt. Dabei wird in einem Umkreis von maximal 100 m um den Schnittpunkt der Emissionslinien zweier
kreuzender Straf3en der Beurteilungspegel um +1 bis +3 dB(A) erhdht, um die Lastigkeit von systemati-
schen Anfahr- und Bremsvorgéangen zu berticksichtigen.

7.4 Berechnung der Gerauschimmissionen

Die Ermittlung der durch den Stra3enverkehr verursachten Schallimmissionen an den einzelnen Immissi-
onsorten erfolgt mit Ausbreitungsrechnungen nach den Vorgaben der Richtlinien fir La&rmschutz an Stra-
Ren (RLS-90), die Bestandteil der 16. BImSchV ist. Die Berechnung erfolgte mit Hilfe des Programmsys-
tems SoundPLAN, Version 7.4.

Basierend auf Vermessungsdaten und der vorliegenden Stra3enplanung wurde ein dreidimensionales Be-
rechnungsmodell aufgebaut, mit allen Gebauden, Gerauschquellen und Hindernissen. Die Berechnun-gen
erfolgten unter Berticksichtigung der Reflexionen an den Geb&audefassaden. D.h.: unmittelbar vor den Fas-
saden ist die dargestellte Immission um den Reflexionsanteil erhoht.

Die Beurteilungspegel wurden fir ein 5-Meter-Raster in einer Hohe von 2 m Uber Grund errechnet. Die
Isolinien werden vom Programmsystem durch Interpolation aus den Beurteilungspegeln errechnet.
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7.5 Ergebnisse der Berechnung nach 16. BImSchV fur den Stralenneubau

Die Ergebnisse der Berechnungen sind in Form von Isophonenkarten in 2 m tiber Grund in Anlage L - 1 bis
L - 4 dargestellt. Die Darstellung ist aufgeteilt in 2 Blatter fiir die Westtangente Marbach, 4 Blatter fur die
Ost-West-Verbindungsspange und 4 Blatter fir Osttangente Brigachtal. Anlage L - 1 zeigt die Isophonen
fur den Tageszeitraum fir die geradlinige Trassierung der Ost-West-Verbindungsspange, Anlage L - 2 zeigt
den Nachtzeitraum. Anlage L - 3 und L - 4 zeigen entsprechend die Variante ,Schlaufe* der Ost-West-Ver-
bindungsspange. Da der einzige Unterschied den Abschnitt im Anstieg auf die Buchhalde betrifft, be-
schrénkt sich die Darstellung der Variante ,Schlaufe” auf das Blatt 3. Alle Ubrigen Teilstiicke sind identisch
mit der Ausgangsvariante und deswegen nicht dargestellt.

Die Darstellungen zeigen die Beurteilungspegel im AufRenbereich berechnet nach den Vorgaben der 16.
BImSchV bzw. RLS-90. Die dargestellten Werte wurden in einem 5 m — Raster errechnet. In den Bereichen,
in denen Geb&ude vorhanden sind, kann die Immission im Nahbereich der Fassaden aufgrund der Refle-
xion um bis 3 dB(A) hdher sein, als bei einer Einzelpunktberechnung fir ein gedffnetes Fenster.

Die Darstellung zeigt die Immission in Abstufungen zu 5 dB(A), wobei die Grenzen der Farbbereiche die
Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV fir unterschiedliche Schutzniveaus wiedergeben. Zusétzlich ist
der Immissionsgrenzwert fur WA, Ml und GE im Tages- und im Nachtzeitraum als rote Linie hervorgeho-
ben.

Die Skalierung der Farben im Nachtzeitraum wurde entsprechend den um 10 dB(A) niedrigeren Immissi-
onsgrenzwerten angepasst, sodass im Tages- und im Nachtzeitraum die rote Farbflache die Uberschrei-
tung der Grenze fur GE-Nutzungen reprasentiert.

7.5.1 Westtangente Marbach

Die Ergebnisse der Berechnungen sind fir den Abschnitt Westtangente Nord in den Anlagen L - 1.1 bis
L - 1.3 fir den Tageszeitraum und in den Anlagen L 2.1 bis L 2.3 fur den Nachtzeitraum dargestellt.

In der Ortslage Marbach liegen die Wohnhauser an der Nelkenstral3e teilweise innerhalb der Immissions-
grenze von 59/49 dB(A) tags/nachts flir Wohnnutzungen. Sudlich der Steinwiesenstral3e gilt dies auch fur
einzelne Hauser westlich der Kirchdorfer StraRe, am Rieggerweg und Bildstdckleweg. Das bedeutet, dass
an den westlichen Fassaden der Wohnhéauser der Immissionsgrenzwert fiir WA-Nutzung tiberschritten wer-
den kann. Die Grenze fur MI-Nutzung wird nicht erreicht.

7.5.2 Ost-West-Verbindungsspange, gerade Trassierung

Die Ergebnisse der Berechnungen sind fur die Ost-West-Verbindungsspange in den Anlagen L - 1.3 bis
L - 1.6 fur den Tageszeitraum und in den Anlagen L - 2.3 bis L - 2.6 fur den Nachtzeitraum dargestellt.

In der Ortslage Marbach reicht die Grenzwertlinie fir WA-Nutzung relativ nah an das sudlichste Wohnge-
baude heran. Hier ist zu bertcksichtigen, dass die Reflexion an der Fassade zu héheren Pegeln fihrt, als
bei einer Berechnung nach 16. BImSchV fir ein getffnetes Fenster. Insofern ist direkt an der Fassade von
einem etwas geringeren Beurteilungspegel auszugehen, als die Isophonendarstellung ausweist. Insgesamt
fahrt der bei geradliniger Trassierung erforderliche Gelandeeinschnitt zu einer Abschirmung der Schallaus-
breitung im Vergleich zu den Abschnitten weiter 6stlich mit freier Schallausbreitung.
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Auch wenn an den Fassaden der Wohnhauser im Bereich Haselweg und Kirschbaumstral3e die Immissi-
onsgrenzwerte der 16. BimSchV wahrscheinlich nicht Gberschritten werden, ist in den Gartenbereichen mit
Beurteilungspegeln tber 55 dB(A) zu rechnen.

Dariiber hinaus findet sich im weiteren Verlauf der Ost-West-Verbindungsspange noch eine landwirtschaft-
liche Nutzung an der Straf3e Hardthéfe. Da es sich hierbei um Wohnen im Auf3enbereich handelt, ist das
Schutzniveau einer MI-Nutzung anzusetzen. Dieser Immissionsgrenzwert wird nicht erreicht.

7.5.3 Ost-West-Verbindungsspange, Variante , Schlaufe”

Die Ergebnisse der Berechnungen sind fur die Ost-West-Verbindungsspange, Variante ,Schlaufe” in der
Anlage L - 3.7 fUr den Tageszeitraum und in der Anlage L - 4.7 fiir den Nachtzeitraum dargestellt.

Die Darstellungen zeigen, dass sich an den Gebauden am Haselweg und an der Kirschbaumstral3e keine
deutliche Verringerung der Larmbelastung im Vergleich zur geradlinigen Trassenfiihrung einstellt. Dafir
erfolgt aber ein Larmeintrag am Nordrand der Ortslage Brigachtal. Wéahrend im Westen an der StraRe An
der Kélberweid ausschliel3lich gewerbliche Nutzungen betroffen sind, sind weiter 6stlich an der Strale Am
Bildstdckle Immissionen Uber 54 dB(A) moglich.

Die Immissionsgrenzwerte fir WA-Nutzungen werden allerdings nicht erreicht.

754 Osttangente Brigachtal

Die Ergebnisse der Berechnungen sind fir den Abschnitt Osttangente Brigachtal in den Anlagen L - 1.7 bis
L - 1.10 fur den Tageszeitraum und in den Anlagen L - 2.7 bis L - 2.10 fur den Nachtzeitraum dargestellt.

Da die Trasse relativ weit von der Ortslage abgertckt verlauft, befinden sich keine Wohnnutzungen inner-
halb der dargestellten Isophonenflachen. Lediglich ein einzelnes Wirtschaftsgebaude im Bereich der Stral3e
AulRer Ort liegt unmittelbar an der Trasse in einem Bereich mit Pegeln Uber 59 dB(A).

7.5.5 Maogliche Bereiche fur SchallschutzmalRnahmen

In Anlage L - 5 sind mehrere Bereiche hervorgehoben, in denen auf der Grundlage der oben beschriebenen
Ergebnisse SchallschutzmalRnahmen erforderlich werden kénnen.

Die gesetzlichen Vorgaben schreiben vor, dass aktiver Schallschutz passivem Schallschutz grundsatzlich
vorzuziehen ist. Aus diesem Grund sind zunachst Mal3nahmen an der Schallquelle zu priifen.

Als aktiver Schallschutz bieten sich dabei Mdglichkeiten bei der Schallemission oder auf dem Ausbreitungs-
weg. Insgesamt zeigen die Berechnungen, dass die Uberschreitungen der Immissionsgrenzwerte fiir WA-
Nutzungen in den meisten Fallen nur wenige dB(A) betragen werden. Damit besteht die Mdglichkeit tiber
eine entsprechende Materialwahl der Fahrbahnoberflache eine Reduzierung der Schallemission zu errei-
chen. Bei offenporigen Asphalten kann die Minderung bis zu 5 dB(A) betragen.

Eine Senkung der zulassigen Geschwindigkeit von 70 auf 50 km/h kann eine Minderung zwischen 2 und 3
dB(A) bewirken, was im Einzelfall bereits ausreichend sein kann, um den Immissionsgrenzwert zu unter-
schreiten.
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Eine Abschirmung der Trasse in Richtung der Wohngebéaude bietet dagegen den Vorteil, dass bei entspre-
chender Hohe und Position der Abschirmung auch die parallel verlaufende Bahntrasse zum Teil abge-
schirmt werden kann. In diesem Fall hatte der Stral3enneubau einen positiven Nebeneffekt.
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8 Ermitteln, Beschreiben und Beurteilen der Umwelt und ihrer Bestandteile
(Raumbetrachtung der wichtigsten Schutzguter geman UVPG)

8.1 Menschen einschliel3lich der menschlichen Gesundheit

8.1.1 Wohnen und Wohnumfeld, Gesundheit und Wohlbefinden

Im Zusammenhang mit Stra3enplanungen spielt vor allem die Belastung der Wohnbevélkerung durch
Larm- und Luftschadstoff-Immissionen eine Rolle. Hinzu kommen Gefahrdungen insbesondere von jiinge-
ren sowie alteren FuRgangern und Radfahrern durch den Kfz-Verkehr. Einfluss auf das Wohlbefinden
nimmt auch die Gestaltung des offentlichen Raumes, hier vor allem des Stralenraumes im Bereich der
vorhandenen Ortsdurchfahrten der L 178.

Die Umgebungslarmkartierung zeigt fir die Ortsdurchfahrten der L 178 dass in den kartierten Bereichen
der Loen 55 dB(A) und der Lnight 50 dB(A) deutlich tberschreitet. Damit ist die Aufstellung von Larmaktions-
planen erforderlich, um die Bevdlkerung der Ortschaften Marbach und Brigachtal vor schadlichen Einwir-
kungen durch Verkehrslarm zu schitzen.

8.1.2 Erholung und Freizeit, Regionale Griinziige, Landschafsschutzgebiete

Der Untersuchungsraum eignet sich durch das verzweigte Wirtschaftswegenetz insgesamt gut fur Naher-
holungsaktivitdten. Die strukturreiche Mittelgebirgslandschaft bietet eine attraktive Umgebung fur Erholung
und Freizeit. Der begleitende Radweg an der Schaffhauser StraRe (K 5734), der 6stlich von Marbach durch
die landschaftlich und naturschutzfachlich reizvolle Talbachaue fuhrt, wird z.B. intensiv als Fahrradverbin-
dung genutzt. Aber auch die befestigten Wegeverbindungen zwischen Brigachtal und Bad Durrheim sind
als Fahrrad- und Wanderwege ausgewiesen und dienen der siedlungsnahen Erholung.

Im nérdlichen Marbach und im sidlichen Brigachtal (OT-Klengen) befinden sich jeweils Sportanlagen mit
offentlichen Grinflachen.

Die unbesiedelten Bereiche zwischen den Ortsteilen Villingen, Marbach und Brigachtal sind jeweils durch
Griunzasuren getrennt. Dartiber hinaus ist die gesamte Brigach-Aue westlich der Bahnlinie als regionaler
Grinzug ausgewiesen.

Weiterhin ist der nordwestliche Untersuchungsraum als Landschaftsschutzgebiet "Villingen-Sud" ausge-
wiesen.

8.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

8.2.1 Pflanzen und Biotopstrukturen

Die im Untersuchungsraum aul3erhalb der Siedlungsbereiche westlich der Bahnlinie Gberwiegenden Bio-
toptypen sind Wiesen und Weiden, die zumeist intensiv teilweise auch extensiv genutzt werden. Landwirt-
schaftlich intensive Ackernutzung ist im Bereich der Brigach-Aue selten. Im engeren Bereich der Brigach
sind in den Uferbereichen teilweise Gewasserbiotope wie Weichholzauenwalder, Hochstaudenfluren, Ried-
und Schilfbestande anzutreffen. Vereinzelt finden sich eingestreut auch laubbestandene Feldgehélze und
Wallhecken.
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Seltene und bestandsgefahrdete Pflanzenvorkommen sind tiberwiegend auf Extremstandorten (z.B. Nass-
Feuchtwiesen, feuchtes Extensivgriinland, trockene Bahnbdschungen etc.) oder im Bereich der zahlrei-
chen Feldhecken 6stlich und stuidlich von Brigachtal zu finden. Diese sind i.d.R. auch als gesetzlich ge-
schitzte Biotope (geméal § 30 BNatSchG bzw. § 33 NatSchG BW) ausgewiesen (vgl. Karte 2).

Walder kommen nur 8stlich der Siedlungsbereiche in den Hanglagen vor. Zu nennen sind hier die Buch-
halde, das Pfaffenholz, Immenberg und die Waldbereiche beidseitig der Talbachaue entlang der Schaff-
hauser Stral3e (K 5734) sowie der Weil3wald bei Griiningen. Diese bestehen gréf3tenteils auch nattirlichen
oder forstlichen Laub- und Laubmischwaldbestanden.

Im 8stlichen Untersuchungsraum im Bereich der Ost-West-Verbindungsspange und der Osttangente findet
sich eine Uberwiegend ausgerdumte wellige Agrarlandschaft die fast ausschlie3lich und intensiv landwirt-
schaftlich (vorwiegend Acker / weniger Griinland) genutzt wird und in die vereinzelt Hoflagen eingestreut
sind. Im Regionalplan Schwarzwald-Baar-Heuberg (2003) sind diese Flachen wie auch die Griinlandnut-
zung im Bereich der Brigach-Aue als Schutzbediirftige Bereiche fur Bodenhaltung und Landwirtschaft aus-
gewiesen.

8.2.2 Naturschutzgebiete und gesetzlich geschitzte Biotope
(830 BNatSchG/ §33 NatSchG BW)

Innerhalb des Untersuchungsraumes befinden sich keine Naturschutzgebiete, die im Zusammenhang mit
der Ortsumgehung zu bericksichtigen bzw. betroffen sind. Aufgrund relativer rAumlicher Nahe ist nur das
NSG "Griininger Ried" zu erwéhnen, das sich im Freiraum stdlich von Brigachtal zwischen Ortsteilen Bri-
gachtal-Klengen und dem Ortsteil Griinigen (Bereich Donaueschingen) westlich entlang der HauptstraRe
(L 178) befindet und nur durch die Bahnlinie von der Brigach-Aue getrennt ist.

Das Naturschutzgebiet "Grininger Ried" zeichnet sich durch ein aul3erst vielfaltiges und strukturreiches
Mosaik aus unterschiedlichen Grinlandgesellschaften (u.a. Glatthafer-Wiesen und Bachkratzdistel-Wiesen
in vielen unterschiedlichen Auspragungen), verschiedenen Brachestadien, Gro3seggen-Riedern, Rohrich-
ten und einzelnen Geholzen aus. Diese inzwischen meist selten gewordenen Vegetationstypen weisen
eine ganze Anzahl von geféhrdeten Pflanzenarten auf, von denen viele auf der ,Roten Liste" zu finden sind.

Vor allem in der Nordhélfte des Gebiets finden sich teilweise noch genutzte Feuchtwiesenunterschiedlicher
Auspragungen; besonders bemerkenswert sind die verschiedenen Ausbildungen der Bachkratzdistel-
Wiese (Cirsietum rivularis). Gehdlze wie Schwarz-Weide (Salix nigricans), Grau-Weide (Salix cinerea) und
Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) treten nur vereinzelt am Brigach-Altarm und an Grében auf.

Die Tierwelt des Griininger Rieds wurde bisher nicht systematisch untersucht. Am meisten ist Uber die
Vogelwelt des Gebiets bekannt. Hervorzuheben ist vor allem das stark gefahrdete Braunkehlchen (Saxicola
rubetra), von dem einige Paare im Gebiet briiten. Recht gut vertreten ist der Sumpfrohrsdnger (Acrocepha-
lus palustris), seltener sind Teichrohrsdnger (Acrocephalus scirpaceus), Feldschwirl (Locustella naevia)
und Rohrammer (Emberiza schoeniclus).

Weitere Brutvdgel sind Baumpieper (Anthus trivialis) und Dorngrasmiicke (Sylvia communis). Zumindest in
friheren Jahren wurde auch der Neuntdter (Lanius collurio) nachgewiesen. Der Kiebitz (Vanellus vanellus),
der Mitte der 80er Jahre noch im Gebiet britete, ist inzwischen leider verschwunden; auch die in der Bio-
topkartierung (1973-1982) angegebenen Arten Bekassine (Gallinago gallinago), Wachtelkénig (Crex crex)
und Wasserralle (Rallus aquaticus) konnten in jingerer Zeit nicht mehr bestatigt werden.
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Im Bereich des an das Gebiet angrenzenden Bahndamms konnten in der Vergangenheit mehrfach Kreuz-
ottern (Vipera berus) beobachtet werden.

Im Betrachtungsraum kommen folgende gesetzlich geschiitzte Biotope gemalR? 8§ 30 Bundesnaturschutz-

gese

tz (BNatSchG) bzw. § 33 Naturschutzgesetz Baden-Wirttemberg (NatSchG BW) vor (vgl. Anlage

U - 1 Karte Natur und Landschaft / Konflikte):

Bl

B2

B3

Magerrasen auf Bahndamm ndérdlich Marbach

Magerrasen (Halbtrockenrasen), die beidseitig der Bahnlinie die ebene Dammkrone und Bdschungs-
bereiche des Bahndammes einnehmen. Die Magerrasen sind reich an Aufrechter Trespe. An §8-24a-
Kennarten treten Zypressen-Wolfsmilch, Kleines Habichtskraut, Kleine Pimpernell, Frihlings-Finger-
kraut, Sonnenrdschen, Wundklee und etwas Karthauser-Nelke auf. In beiden Teilflachen sind verein-
zelt Silberdisteln zu finden.

Der Biotop weist mehrere stark geféhrdete Tierarten auf, die hier einen Teillebensraum haben (u.a.
Geradflugler: WarzenbeilRer, Kleine Goldschrecke, Zweifarbige Beil3schrecke, Buntbauchiger Gras-
hapfer, Heidegrashipfer / Reptilien: Blindschleiche, Schlingnatter, Zauneidechse / Schmetterlinge:
Baum-Weil3ling, Weiliklee-Gelbling, Wegerich-Schecken-falter, Schwalbenschwanz, Kleiner Wirfel-
Dickkopffalter / Végel: Baumpieper, Hanfling).

Magerrasen nordlich Marbach (Melben)

Der Magerrasen (Halbtrockenrasen) nimmt einen sehr flachen Hangbereich westlich der Bahnlinie ein
und reicht von hier aus teilweise bis auf die Béschungen der Bahnlinie. Er setzt sich im Stiden auf dem
oberen Bereich der steilen Bahnbdschung streifenférmig fort. Der ungenutzte Magerrasen ist reich an
Aufrechter Trespe, die stellenweise auch dominiert. An § 24a-Kennarten treten Kleine Pimpernell, Kar-
thduser-Nelke, Zypressen-Wolfsmilch, Echter Wiesenhafer, Wundklee, Sonnenréschen, Grol3es
Schillergras, Fruhlings-Finger-kraut und etwas Hiigel-Meister sowie auch Flugelginster auf. Der Biotop
wird durch Saumarten gekennzeichnet (u.a. Odermennig, Mittlerer Klee, Dost, Gro3er Ehrenpreis,
Johanniskraut sowie vereinzelt Breitblattriges Laserkraut und Sichelblattriges Hasenohr). Vereinzelt —
insbesondere entlang der Bahnbéschung — kommen Straucher und Baume auf.

Der Magerrasen weist mehrere stark geféahrdete Tierarten auf und ist faunistisch von hoher Bedeutung
(Insekten- und Reptilien-Lebensraum) (u.a. Gradfliigler: Nachtigall-Grashtipfer, Brauner Gras-hipfer,
Grol3e Goldschrecke Warzenbeil3er, Kleine Goldschrecke, Zweifarbige Beil3schrecke, Bunt-bauchiger
Grashupfer, Gewohnliche Strauchschrecke, Wanstschrecke, Heidegrashipfer / Reptilien: Blindschlei-
che, Schlingnatter, Zauneidechse / Schmetterlinge: Schornsteinfeger, Baum-Weil3ling, Kleines Wie-
senvigelchen WeilRklee-Gelbling Zitronenfalter, Komma-Dickkopf-falter, Himmelblauer Blauling, Gro-
Res Ochsenauge Schachbrett, Wegerich-Scheckenfalter, Schwalbenschwanz C-Falter, Hauhechel-
Blauling, Kleiner Wirfel-Dickkopffalter, Braunkolbiger Braun- Dickkopffalter, Sechsfleck-Widderchen,
Beifleck-Widderchen / Végel: Baumpieper, Hanfling, Goldammer).

Feldhecken nordwestlich Marbach

Dichte Schlehenhecken entlang eines Bahngleises, auf einem ehemaligen Feldweg und an flachen
Stufenrainen.Die Sdume werden von Gold-Kalberkropf und Stickstoffzeigern dominiert.

Der Biotop weist gefahrdete Vogelarten auf, die hier einen Teillebensraum haben (u.a. Goldammer,
Feldsperling).
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B4

B5

B6

B7

Nasswiese siidlich Bahnhof Marbach

Die Nasswiese liegt unterhalb einer Weg- bzw. Stral3enbdschung und ist sehr reich an Wasser-Greis-
kraut. Als weitere §-24a-Kennart tritt das Sumpf-Vergissmeinnicht regelmafig auf. Ansonsten ist die
Nasswiese artenarm und lasst sich pflanzensoziologisch nicht einordnen. Stellenweise treten reichlich
Grol3seggen hinzu (Sumpf- und Kamm-Segge).

Kleines Feuchtgebiet S Mihlkanal / S Marbach

Das kleine Feuchtgebiet liegt in einer flachen Geldndemulde auf sumpfigen Standort. Es wird von
einem Vegetationskomplex aus hochstauden- und grol3seggenreicher Nasswiese eingenommen, die
stellenweise in Grol3seggenried und Waldsimsensumpf tibergeht. In der Nasswiese treten an §-24a-
Kennarten reichlich Wasser-Greiskraut und MadesuR, ferner Bach-Kratzdistel und Sumpfdotterblume
auf. In den Bereichen mit Grof3seggenried dominiert die Kamm-Segge, teils auch die Sumpf-Segge.
Im Waldsimsensumpf treten neben der dominierenden Waldsimse auch Arten der Flutmulden (Fluten-
der Schwaden, Wasser-Knéterich) auf.

Das Feuchtgebiet ist faunistisch bedeutsam fur: (Amphibien: Grasfrosch / Gradfliigler: Sumpfgrashtip-
fer, Grol3e Goldschrecke, Kleine Goldschrecke, Kurzfliihelige Beil3schrecke / Schmetterlinge: Schorn-
steinfeger, GroRes Ochsenauge, Rostfarbiger Dickkopffalter, Braunkolbige Braun-Dickkopf-falter / V6-
gel: Sumpfrohrsdnger, Rohrammer).

Steinriegel und Gehdélze W 'Hochruck' (SE Marbach)

Der Biotop besteht aus sieben Teilflachen, von denen die sechs westlichen von Hecken, die dstliche
von einem Feldgehdlz eingenommen werden. In den Hecken sind fast durchweg bis zu 3 m breite
Lesesteinriegel zu erkennen. Auch im Osten des Feldgehélzes befindet sich ein 4 - 5 m breiter Lese-
steinriegel. Die Lesesteine liegen meist offen und sind moosreich.

Die Hecken sind geschlossen, hochwiichsig (5 - 8 m hoch) und weitgehend 4 - 6 m breit. Nur die west-
liche Hecke wurde vor kurzem auf den Stock gesetzt. Sie ist 2 m breit und die Gehélzdurch-triebe bis
1,5 m hoch. Die Hecken werden von Hasel, teils auch von Schlehe beherrscht. In der Krautschicht
treten Frische- und N&hrstoffzeiger, in der dstlichen Hecke reichlich Breitblattriges Laserkraut auf.

Das Feldgeholz im Osten ist mit 12 m Hohe niederwtichsig, aber durchgehbar. Die geschlossene
Baumschicht wird von Feld-Ahorn und hochwiichsigem Hasel aufgebaut. Die Strauchschicht istin den
Randbereichen geschlossen und tritt teilweise aus Gebiischmantel aus der Baumschicht hervor. In
der Krautschicht treten neben den tiblichen Nahrstoffzeigern u.a. auch Bingelkraut und Turkenbundlilie
auf.

Der Biotop ist faunistisch bedeutsam fir: (Gradfligler: Grof3e Goldsschrecke, Gewoéhnliche Strauch-
schrecke / Schmetterlinge: Schornsteinfeger, GrofRes Ochsenauge, Schachbrett, Braunkolbiger
Braun-Dickkopffalter / Vogel: Wachtel, Goldammer, Neuntoter, Gartengrasmuicke, Dorngrasmuicke).

Feldhecke im Gewann Hart E Marbach

Dreiteilige Feldhecke zwischen Acker und Griinland, teilweise wegbegleitend; die Feldhecke ist aus
diversen einheimischen Gehdlzarten aufgebaut (Ahorn-Arten, Sal- und Korbweide, Gewdhnliche Trau-
benkirsche, Bergulme, Hainbuche, Hangebirke, Gewbhnliche Esche, Gewohnliche Hasel, Weil3-dorn,
Roter Hartriegel); urspriinglich bestand sie aus gepflanzten Baumreihen; mittlerweile habe sich jedoch
teils lockere, teils dichte Gebiischméantel aus Baumartenverjingung und Straucharten herausgebildet;
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B8

B9

B10

B11

die meist gering deckende Saum- bzw. Bodenvegetation besteht aus Grinland-, Saum- und Ru-
deralarten; das Biotop ist maf3ig stark durch neophytische Gehdlze (Rosskastanie, Weil3er Hartriegel,
Flieder) beeintrachtigt, lokal auch durch Beweidungsschaden.

Hecken an Abzweig K5734/B33 nordwestlich Bad Diirrheim

Die Feldhecken mittlerer Standorte stocken auf Boschungen an der Schaffhauser Strafl3e (K 5734)
sowie an der BundesstralRe B 33. Die Hecken sind meist sehr dicht und breit. Abschnittsweise neigen
sie zur Verbuschung und greifen hier in die angrenzenden Flachen tber. Das norddstliche Gehélz ist
relativ jung, schmal sowie niederwichsig. Haufigster Strauch ist die Schlehe (Prunus spinosa). Dane-
ben nehmen der Rote Hartriegel (Cornus sanguinea) und die Gewdhnliche Hasel (Corylus avellana)
héhere Anteile ein. Die Krautschicht und die Saumvegetation wird hauptsachlich aus Nitrophyten wie
zum Beispiel die Brennnessel sowie ausnahrstoffanspruchsvollen Griinlandarten wie zum Beispiel das
Wiesen-Knaulgras (Dactylis glomerata) aufgebaut.

Feldhecken 'An der Hilbengal®'

Entlang der "HilbengaR" stocken auf den angrenzenden, stidexponierten Boschungen mehrere Feld-
hecken. An Strauchern dominieren v.a. Schlehe, Weil3dorn-Arten. Anzahlreichen Stellen wurden in
oder vor die Hecke Badume gepflanzt (v.a. Spitz-Ahorn). Einige wenige nicht standortheimische Pflan-
zen wurden eingebracht, was angesichts der eigentlich guten Struktur der Hecken nicht verstandlich
ist. Trotz der Pflanzungen ist in den kartierten Feldhecken eine durchgehende, dichte Strauchschicht
vorhanden. In der Krautschicht sind in erster Linie Nahrstoffzeiger zu finden, von den angrenzenden
Brache-Streifen dringen aber auch Magerkeitszeiger ein.

Der Biotop ist faunistisch bedeutsam fur Arten: (Reptilien: Zauneidechse / Vdgel: Hanfling, Goldam-
mer, Gartengrasmiicke, Dorngrasmiicke).

Feldhecken Gewann 'Am oberen Weg'

Der Biotop besteht aus mehreren kurzen Feldhecken entlang eines Fahrwegs. Die 6stlichen Flachen
wurden vermutlich als Windschutzpflanzung angelegt. Diese Hecken sind schmal, insgesamt aber
mehr oder weniger geschlossen. Die westliche Teilflache liegt auf einer Boschung entlang des Fahr-
wegs, sie ist stellenweise liickig, Uberwiegend aber auch mehrreihig mit tpyischer Heckenstruktur. Am
Rand bzw. in die Hecke hinein sind Baume gepflanzt worden, v.a. Berg-Ahorn, Eschen und Hainbu-
chen. Im Jahr 2013 sind insgesamt 3 neue Teilflachen hinzugekommen, die aus ehemalig gepflanzten
Baumreihen hervorgegangen sind und jetzt durch das regelméafige Vorkommen von dicht wachsen-
den Straucharten einen Heckencharakter haben. Entlang der Fahrstral3e weisen sie einen schmalen,
grasreichen Saum auf.

Der Biotop ist faunistisch bedeutsam fur Arten: (Gradfligler: GroRe Goldsschrecke, Gewohnliche
Strauchschrecke / Végel: Hanfling, Goldammer, Gartengrasmiuicke).

Feldhecken im Gewann 'Vordere Raine'

Der Biotop besteht aus zwei Feldhecken auf nordexponierten Béschungen mit Hasel und Schlehe.
Beide Arten sind haufig ohne zu dominieren. Es kommen noch einige weitere Straucharten regelmafig
vor. Die Feldhecke in Siden weist aktuell eine groRere Liicke auf, so dass sie aus zwei Teilflachen
besteht. Neu hinzu kommt eine niederwiichsige Feldhecke 6stlich von den bestehenden. Die schma-
len Saume werden von Nahrstoffzeigern gebildet. Als Besonderheit tritt hier die Verschiedenblattrige
Platterbse auf.
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B12

B13

B14

B15

Der Biotop ist faunistisch bedeutsam fur Arten: (Gradfliigler: Gewdhnliche Strauchschrecke / Schmet-
terlinge: Schornsteinfeger, Grol3es Ochsenauge, Schachbrett / Vdgel: Goldammer, Gartengrasmu-
cke).

Feldhecken 'Am Sallen’

Der Biotop besteht aus Feldhecken auf kleinen stid- und westexponierten Gelandebéschungen. Diese
sind teilweise llckig, insgesamt aber mehrreihig mit typischer Struktur. Ein Teil stockt auf inzwischen
stark Uberwachsenen Steinriegeln. In der langgestreckten mittleren Feldhecke kommt Schlehe sehr
zahlreich vor, ist aber nicht dominierend. Ein Saum ist bei dieser sowie bei allen anderen an Ackerfla-
chen angrenzenden Feldhecken nicht ausgebildet. Lediglich die siudoéstliche, von Griinland umge-
bende Feldhecke weist einen schmalen, von Arten wie Brennnessel und Gold-Kéalberkropf bestehen-
den Saum auf. In dieser Hecke werden landwirtschaftliche Geréate abgelagert.

Der Biotop ist faunistisch bedeutsam fur Arten: (Gradfliigler: Gewdhnliche Strauchschrecke / Schmet-
terlinge: Schornsteinfeger, Grol3es Ochsenauge / Vdgel: Goldammer, Gartengrasmiuicke).

Feldhecken Gewann 'An der Halde'

Im Bereich 'Auf der Halde' findet man auf nordost- bis siidwestexponierten Hangen und Bdschungen
zahlreiche Feldhecken. Sie sind artenreich und weisen zahlreiche Strauch- und Baumarten auf. Ein
Saum ist meist als schmaler Streifen entlang aller Hecken ausgebildet und besteht je nach Exposition
aus Nitrophyten oder aus Arten der Glatthaferwiesen. Wenige Uberhalter stehen in den Hecken:
Eschen, Feld-Ahorn. Die Krautschicht ist teilweise nur sparlich ausgebildet, was v.a. daran liegt, dass
bis an die Heckenrander eine intensive landwirtschaftliche Nutzung stattfindet. Dort jedoch, wo die
Hecken breitwichsig sind, findet man eine artenreiche Krautschicht, u.a. auch mit Turkenbund-Lilie
und Verschiedenblattriger Platterbse. Stellenweise sind noch Steinriegel erkennbar.

Im Westen wurde eine neue Feldhecke aufgenommen, die im Siiden am Wald angrenzt. Es handelt
sich hier um eine Baumhecke mit Uberhaltern aus Berg-Ahorn. Die vorkommenden Steinriegel sind
teilweise Uberwachsen und von Moos liberzogen.

Der Biotop ist faunistisch bedeutsam fur Arten: (V6gel: Goldammer, Weidenmeise, Heckenbraunelle,
Gartengrasmiuicke).

Feldhecken im Gewann 'Kelle'

Der Biotop besteht aus auf einer Béschung stockenden Feldhecken an einem westexponierten Hang.
Die Feldhecken weisen einige Baume auf (Feld-Ahorn, Berg-Ahorn) sowie alte Haseln. Hasel kommt
sehr haufig vor, ohne zu dominieren. Ein Saum ist kaum ausgebildet, da bis an den Heckenrand ge-
wirtschaftet wird. In der Krautschicht kommen Gberwiegend Nitrophyten (Nahrstoffzeiger) vor. Der siid-
liche Bereich ist etwas aufgelichtet. Randlich wird Holz abgelagert.

Der Biotop ist faunistisch bedeutsam fur Arten: (V6gel: Hanfling, Goldammer, Neuntdter, Rebhuhn,
Heckenbraunelle, Gartengrasmiicke).

Feldhecken im Gewann 'Dreil3ig Juchert’

2001: Westliche Teilflache: Geschlossene Weil3dorn-Schlehen-Hecke auf westexponiertem Stufen-
rain. In der Krautschicht kommen neben Nitrophyten vereinzelt auch Arten magerer Saume vor. Ost-
liche Teilflache: Breite Feldhecke mit Baumen; in der Krautschicht neben Arten nahrstoffreicher Stand-
orte auch Arten magerer Sdume.
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2013: Beschreibung von 2001 trifft iberwiegend zu. Westliche Teilflache: Die Beschreibung der Feld-
hecke trifft vollstandig zu. Ein Saum ist nur zur ost-exponierten Seite ausgebildet und besteht tber-
wiegend aus Nitrophyten mit wenigen Arten der Glatthaferwiesen. Ostliche Teilflache: In der Feldhe-
cke kommt Hasel sehr zahlreich vor. Zur nach Westen hin angrenzenden Stral3enbdschung ist ein
Saum mit zahlreichen Arten der Glatthaferwiesen und Arten magerer Sdume ausgebildet.

Der Biotop ist faunistisch bedeutsam fir Arten: (VOgel: Gartengrasmuicke, Goldammer, Hanfling,
Neuntoter).

Fur die gesetzlich geschitzten Biotope B 3 am Knotenpunkt 1 (KP 1), B 8 am Knotenpunkt 23 (KP 23),
B 11 und B 12 am Konfliktpunkt 10 (K 10) sowie B 15 am Knotenpunkt 7 (KP 7) (vgl. Anlage U-1) ergeben
sich Konflikte durch unvermeidbare Flacheninanspruchnahmen, die kompensiert und fur die naturschutz-
rechtliche Befreiungen nach § 67 BNatschG bzw. § 54 LNatSchG BW beantragt werden miissen.

8.2.3 Tiere und besonderer Artenschutz

8.2.3.1 Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtliche Bewertung erfolgt auf der Grundlage des § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
(Verbotstatbestande) und des § 45 Abs. 7 BNatSchG (Anforderungen der Ausnahmeprifung). Demnach
ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu t6éten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten der
Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten [8 7 Abs. 13 BNatSchG] oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren."

Bei der Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande wird fir jeden Verbotstatbestand erlautert
und begriindet, ob der jeweilige Tatbestand zutrifft oder ob das Eintreten des Verbotstatbestandes ausge-
schlossen werden kann. Soweit notwendig werden der Prognose VermeidungsmalRnahmen sowie vorge-
zogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRhahmen) zugrunde gelegt (vgl. § 44 Abs. 5 BNatSchG).

Treten die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht ein, ist eine weitergehende Prifung der
Ausnahmetatbestdnde nicht erforderlich. Werden die Schadigungs- und Stérungstatbestande hingegen er-
fallt, muss fur die rechtméRige Durchfiihrung des Vorhabens fiir die betroffene Art eine Ausnahme gemafn
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erteilt werden.
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Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG kann eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten erteilt wer-
den, sofern das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses ein-
schlie3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art erforderlich ist. Dartiber hinaus darf die Ausnahme nur
zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der
Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Art. 16 FFH-RL weitergehende Anforderungen
enthalt (vgl. 8 45 Abs. 7 BNatSchG).

Hinsichtlich der Darlegung der zwingenden Grinde des Uiberwiegenden 6ffentlichen Interesses sowie des
Fehlens zumutbarer Alternativen gelten die Ausfihrungen zum FFH-Abweichungsverfahren gleicherma-
Ren.

Die fachlich bzw. artspezifisch notwendigen Ausnahmevoraussetzungen, die sich auf die Aussagen des
Erhaltungszustandes beziehen, werden in den Unterlagen zur artenschutzrechtlichen Prifung beschrie-
ben. Dabei ist fir die nach Anhang IV FFH-RL geschiitzten Arten darzustellen, dass sich der gunstige
Erhaltungszustand der Populationen der Art nicht verschlechtert. Fir die europaischen Vogelarten darf sich
demgegenuber der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen nicht verschlechtern (vgl. 8 45 Abs. 7
BNatSchG). Sofern der Erhaltungszustand der Populationen fur die nach Anhang IV geschitzten Arten
bereits unguinstig ist, ist eine Ausnahme zulassig, sofern hinreichend nachgewiesen werden kann, dass
durch das Vorhaben keine weitere Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes eintreten und
die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands nicht behindert wird (EuGH, Urteil vom 14. 6.
2007). In diesem Zusammenhang kdnnen MalRnahmen vorgesehen werden, die die Sicherung des Erhal-
tungszustandes vorsehen (sogenannte FCS-MalRhahmen).

Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte nicht auszuschlieRen sind, ist fur die betroffenen europarechtlich
geschitzten Arten bzw. Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefihrt
sind, eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung in Stufe Il der Artenschutzprifung (Vertiefende Prafung der
Verbotstatbestande im Rahmen eines separaten Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages) erforderlich.

8.2.3.2 Datengrundlagen

Im Rahmen der vorliegenden Machbarkeitsstudie wurden keine origindren Geldndeuntersuchungen zum
Vorkommen von Tierarten durchgefiihrt. Die Betrachtung der artenschutzrechtlichen Aspekte erfolgt auf
der Grundlage der vorhandenen Unterlagen und Daten des Landkreises Schwarzwald-Baar, des RP Frei-
burg und der Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz (LUBW) sowie in den Standard-da-
tenbdgen fir die FFH-/ Vogelschutzgebiete enthaltenen Informationen zur Fauna.

Auswirkungen auf die im Bereich des Vorhabens vorhandene Fauna und Flora kdnnen sich entweder durch
direkte Uberbauung oder Zerschneidung der Lebensraume (anlagebedingte Beschadigung oder Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten), bau- oder betriebsbedingte Stérungen oder ein erhdhtes Kol-
lisionsrisiko (T6tung von Individuen) ergeben.

Aufgrund der vielféltig strukturierten Landschaft mit extensiv genutzten Grinlandbereichen, Nasswiesen,
Altarmbereichen, Gewasserbiotopen und Gehdlzen sowie des Schutzausweisungen aufgefiihrten Arten-
inventars, ist das artenschutzrechtliche Konfliktpotenzial als hoch zu bewerten. Dies trifft in erster Linie fr
die Brigachtal-Aue und den Waldbereich Pfaffenholz an der K 5734 (Schaffhauser Str.) sowie fiir Teilberei-
che der Ost-West-Verbindungsstral3e.

Nicht zuletzt durch die Ausweisung des gesamten Untersuchungsraums (mit Ausnahme der geschlosse-
nen Siedlungsbereiche) als EU-Vogelschutzgebiet (DE-8017-441 "Baar"), ist fur sdmtliche Brutvogel sowie
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fur die Anhang IV-Arten mit (potenziellen) Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Wirkbereich des Vorhabens
grundsétzlich davon auszugehen, dass im Zuge der Realisierung des Vorhabens bei einer nicht zu erwar-
tenden aber grundsétzlich méglichen Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhe-statten geschitzter
Arten, die Verbotstatbestande gemald § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG eintreten werden. Gemal3 der
Auswertung der vorhandenen Unterlagen und der geplanten Trassenfuhrung kdnnen sich z.B. Vorkommen
von Kiebitz, Braunkehlchen, Grauspecht, Rotmilan, oder Grasfrosch (Rana temporaria) im Bereich oder im
naheren Umfeld der vorgeschlagenen Trassenfiihrung ergeben.

Vor diesem Hintergrund ist insbesondere fir die detailliert zu betrachtenden Arten zu priifen, ob geeignete
Vermeidungsmaf3nahmen bzw. vorgezogene Ausgleichsmallnahmen i.S. des § 44 Abs. 5 BNatSchG vor-
gesehen werden kdnnen, die der Prognose zugrunde zu legen sind.

Dabei kann es sich um allgemeine Vermeidungs- bzw. Schadensbegrenzungsmalnahmen (z.B. Abgren-
zung des Geltungsbereiches, Standortauswahl, Verringerung der Flacheninanspruchnahme, Mal3nahmen
zum Kaollisionsschutz) oder bauzeitliche Vorkehrungen zur Vermeidung bzw. Verminderung von Umwelt-
auswirkungen (z.B. Durchfiihrung von Rodungen oder der Vorbereitung des Baufeldes auf3erhalb der Brut-
zeit vorkommender Vogelarten) handeln. Eine Vermeidung von Beeintrdchtigungen im Zuge der Durchfiih-
rung des Vorhabens ist bspw. durch spezifische Bauzeiten aul3erhalb bestimmter Schonzeiten mdglich. So
kénnen bspw. Tétungen von Individuen i.S. des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wéahrend der Brutzeit wirksam
verhindert werden.

An die CEF-MaRnahmen sind hohe Anforderungen zu stellen, wenn das Eintreten von Verbotstatbestan-
den vermieden werden soll. So missen die Mal3hahmen zum Zeitpunkt des Eingriffs wirksam sein sowie
im funktionalen Zusammenhang mit der vom Eingriff betroffenen Lebensstétte stehen, um die 6kologische
Funktionalitét der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte der jeweiligen Art erhalten zu kdnnen. Um die Wirksam-
keit der Mal3Bnahmen ohne zeitliche Funktionsliicke bzw. zum Zeitpunkt des Eingriffes zu gewéhrleisten,
hat die Durchfiihrung der MaRnahmen vor Baubeginn des Vorhabens zu erfolgen. Dariiber hinaus bietet
es sich an, Kontrollen bzw. ein Monitoring vorzusehen, so dass ggf. Gegensteuerungsmaf3nahmen ergrif-
fen werden konnen.

Im Zusammenhang mit der Planung geeigneter CEF-Maf3nahmen gilt es zu bertcksichtigen, dass aufgrund
der bereits vorhandenen, kleinstrukturierten Habitatausstattung der Gemeindegebiete von Marbach und
Brigachtal das Auffinden von Flachen, die sich im Sinne einer CEF-MalRnahme aufwerten lassen, als
schwierig einzuschatzen ist. Es ist daher damit zu rechnen, dass im Falle einer detaillierten artenschutz-
rechtlichen Prifung aufgrund des nicht auszuschlie3enden Eintretens der Verbotstatbestande die Ausnah-
mevoraussetzungen dargelegt werden missen.

8.2.3.3 Darstellung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG

Werden die Schédigungs- und Stérungstatbestande erfillt, muss fir die rechtmafige Durchfiihrung des
Vorhabens fiir die betroffene Art eine Ausnahme geman § 45 Abs. 7 BNatSchG erteilt werden. In diesem
Fall sind die Ausnahmevoraussetzungen darzulegen.

Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG kann eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten erteilt wer-
den, sofern das Vorhaben aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses
einschliefilich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art erforderlich ist. Dartiber hinaus darf die Ausnahme
nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand
der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Art. 16 FFH-RL weitergehende Anforderungen
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enthalt (vgl. 8 45 Abs. 7 BNatSchG). Dabei ist fur die nach Anhang 1V der FFH-RL geschiitzten Arten dar-
zustellen, dass sich der giinstige Erhaltungszustand der Population der Art nicht verschlechtert. Fur die
europdischen Vogelarten darf sich demgegentiber der aktuelle Erhaltungszustand der Population nicht ver-
schlechtern (vgl. § 45 Abs. 7 BNatSchG).

In Bezug auf die Ortsumgehung der L 178 sind im Rahmen an die Machbarkeitsstudie anschlieRende Pla-
nungsverfahren (Raumordnungsverfahren und Planfeststellungsverfahren) die zwingenden Griinde des
Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses darzulegen und es ist beim Vergleich mehrerer Varianten zu prifen,
welche Variante in Verbindung mit welcher Vermeidungsmafnahmen das geringste artenschutzrechtliche
Konfliktpotenzial birgt.

8.24 Natura-2000 Gebiete / Vorprifung der FFH-Vertraglichkeit

Die Bearbeitung der FFH-Vertraglichkeit erfolgt in Baden-Wiirttemberg auf der Grundlage der "Ubersicht
des Verfahrensablaufs der Vertraglichkeitsprifung” und den hierflr heranzuziehenden Formbléattern zur
Unterstitzung von Natura 2000-Vorprufungen bzw. -Vertraglichkeitsprifungen der Landesanstalt fir Um-
welt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (LUBW).

Zudem wird der vom Bundesverwaltungsgericht anerkannte Gutachten ,Leitfaden zur FFH-Vertraglich-
keitsprifung im BundesfernstraRenbau® (Ausgabe 2004, BMVBS) herangezogen, welches den derzeitigen
Wissensstand beinhaltet.

Als relevante Effektdistanz fir mégliche Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele von NATURA-
2000-Gebieten durch die Planung der L 178 wird eine Entfernung von bis zu 3 km von mdglichen Trassie-
rungsvarianten angenommen.

Demnach miissen folgende NATURA-2000-Gebiete einer Betrachtung der FFH-Vertraglichkeit unter-zo-
gen werden:

e FFH-Gebiet DE 7916-311 "Baar, Eschach und Siidostschwarzwald" (Neumeldung v. 31.05.2015)
(ehemals FFH-Gebiet DE 8016-341 "Baar" (Meldung vom 01.01.2005)

e EU-Vogelschutz-Gebiet DE 8017-441 "Baar" (Verordnung/Meldung vom 31.05.2014)
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Abbildung 17: Abgrenzung der FFH- und Vogelschutzgebiete mit Lage des Untersuchungsraumes

Zunachst wird im Rahmen der 1. Bearbeitungsstufe der Machbarkeitsstudie eine vereinfachte Vorpriifung
der Betroffenheit dieser nachstgelegenen FFH-/ Vogelschutz-Gebiete durch die Planung durchgefihrt.
Sollte die Vorprifung ergeben, dass ein Gebiet oder beide Gebiete mdoglicherweise erheblich in ihren
Schutz- und Erhaltungszielen infolge mdglicher Linienfihrungen beeintréchtigt werden kdnnten, so muss
in der 2. Bearbeitungsstufe eine detaillierte Vertraglichkeitspriifung fur diese Gebiete durchgefiihrt werden.

Die Grundlage fir die Ermittlung und Beschreibung der FFH-relevanten Projektwirkungen bildet die tech-
nische Planung, die das geplante Vorhaben in seinen wesentlichen Merkmalen darstellt und beschreibt.
Diese erfolgt in Abh&ngigkeit der bisher vorliegenden Planung und dem Detaillierungsgrad, so dass die
Vorprufung der FFH-Vertraglichkeit hier nur in vereinfachter Form erfolgen kann.

Der Vorprufung der Vertraglichkeit fir die oben genannten FFH-/VVS-Gebiete "Baar, Eschach und Siidost-
schwarzwald" /- "Baar" liegen folgende Daten zugrunde:

e Kartierung der FFH-Lebensraumtypen in Baden-Wirttemberg 2015 (Auszug der digitalen Daten
des LUBW fiir den Untersuchungsraum)

e FFH-Arten in Baden-Wirttemberg — Erhaltungszustand 2015 der Lebensraumtypen in Baden-
Wirttemberg (LUBW Stand: 05/2015)

e FFH-LRT in Baden-Wirttemberg — Erhaltungszustand 2015 der Arten in Baden-Wurttemberg
(LUBW Stand: 05/2016)
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e NATURA 2000-Verordnung 8§ 38 Naturschutzgesetz Baden-Wirttemberg (NatSchG BW)
e Vogelschutzgebietsverordnung Baden Wirttemberg (VSG-VO BW) vom 05.02.2010

e Standarddatenbogen FFH-Gebiet DE-7916-311 "Baar, Eschach und Sudostschwarzwald",
(LUBW 2015)

e Schutzgebietssteckbrief FFH-Gebiet DE-7916-311 "Baar, Eschach und Sidostschwarzwald",
(LUBW 2015)

o Datenauswertebogen zum FFH-Gebiet DE-7916-311 "Baar, Eschach und Stdostschwarzwald",
(LUBW 2015)

e Erhaltungsziele fir das FFH-Gebiet DE-7916-311 "Baar, Eschach und Stdostschwarzwald",
(LUBW 2015)

e Standarddatenbogen des EU-VSG DE-8017-441 ,Baar”, (LUBW 2014)

e Schutzgebietssteckbrief EU-VSG DE-8017-441 ,Baar”, (LUBW, 2014)

e Datenauswertebogen zum EU-VSG DE-8017-441 ,Baar” (LUBW, 2014)

e Erhaltungsziele fir das EU-VSG DE-8017-441 ,Baar” (LUBW, 2014)
Relevante Projektwirkungen

Aufbauend auf der Vorhabenbeschreibung werden als Einstieg in die jeweiligen Auswirkungsprognosen
die voraussichtlich Natura 2000-relevanten Projektwirkungen bzw. Wirkfaktoren nach Art, Umfang und zeit-
licher Dauer des Auftretens vorab zusammenfassend fiir beide Vorprifungen beschrieben. Sie werden
nach ihren Ursachen in drei Gruppen unterschieden:

e baubedingte Projektwirkungen, d.h. Wirkungen, die mit dem Bau der Stral3e sowie seiner Bau-
werke und Nebenanlagen verbunden sind,

e anlagebedingte Projektwirkungen, d.h. Wirkungen, die durch den Baukdrper der Stral3e sowie sei-
ner Bauwerke und Nebenanlagen verursacht werden,

e betriebsbedingte Projektwirkungen, d.h. Wirkungen, die durch den StraRenverkehr und die Unter-
haltung der Straf3e einschlief3lich der Bauwerke und Nebenanlagen verursacht werden.

Baubedingte Projektwirkungen

Baubedingte Wirkungen werden verursacht z.B. durch das Errichten von Lagerplatzen, Erd- und Griin-
dungsarbeiten, Baustellenverkehre sowie Materialentnahmen (z.B. Sand- / Kiesabbau). Durch den Baube-
trieb kdnnen sich Stérungen durch Schall, Erschitterungen oder néchtliche Lichteinwirkung auf Tierarten
ergeben und diese von ihren Wanderwegen oder Quartieren bzw. Brutstatten abhalten. Des Weiteren muss
mit einer Beseitigung der natirlichen Vegetation und Einwirkungen durch Baufahrzeuge in Form von Ver-
dichtung und Schadstoffeintragen gerechnet werden.

Anlagebedingte Projektwirkungen: Flacheninanspruchnahme
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Umfang und Intensitat der Flacheninanspruchnahme sind abhangig vom Trassenquerschnitt, der Gradiente
(Flachenverbrauch durch Damm- und Einschnittlage), dem Flachenbedarf fiir Anschlussstellen und Neben-
anlagen sowie der Anzahl und dem Umfang spezieller Bauwerke. Im Zuge der Versiegelung und Uberbau-
ung von Bodenflachen (Baukdrper) kommt es zu einem vollstandigen Verlust der vorhandenen Biotopstruk-
turen. Im Bereich von Briicken kommt es zu einem Funktionsverlust darunter liegender Biotope durch Ver-
schattung und ggf. geandertem Wasserhaushalt. Infolge von Inanspruchnahme bzw. Uberbauung kénnen
die Flachen daher ihre Funktion als Standort der im FFH-Gebiet geschiitzten Lebensraumtypen verlieren.
Dariiber hinaus kénnen Habitate der im FFH-Gebiet geschitzten Arten verloren gehen bzw. beeintrachtigt
werden.

Anlagebedingte Projektwirkungen: Eingriffe in den Grundwasserhaushalt

Falls der Stralenkorper in Wasser fiihrende Schichten reicht, kann eine entwéssernde oder stauende Wir-
kung zu Beeintrdchtigungen grundwasserabhangiger Lebensraumtypen wie bachbegleitender Erlen-
Eschenwalder sowie zu Beeintrachtigungen des FlieRgewassers selbst fihren. Méglicherweise den Bau-
korper begleitenden Stral3enseitengrdben wirken zudem entwassernd im oberflachennahen Bereich. Da
noch keine detaillierte technische Planung vorliegt, kbnnen Eingriffe in den Grundwasserhaushalt nicht
ausgeschlossen werden.

Anlagebedingte Projektwirkungen: Einleitung in Oberflachengewéasser

Grundsatzlich werden bei Niederschlagen wasserlsliche Stoffe und Schwebstoffe mit dem Oberflachen-
abfluss auf versiegelten Oberflachen transportiert. Die konzentrierte Einleitung der Niederschldge in Ober-
flachengewdasser kann einerseits zur Verschlechterung der Wasserqualitét und andererseits zur Sedimen-
tation der Schwebstoffe fiihren. Da davon ausgegangen werden muss, dass auch das Niederschlagswas-
ser von der Fahrbahn der Ortsumgehung abgeleitet werden muss und hierdurch potenzielle Beeintrachti-
gungen nicht auszuschlie3en sind, wird diese Auswirkung im Weiteren betrachtet.

Anlagebedingte Projektwirkungen: Barriere-/Zerschneidungswirkungen

Unter Barriere- / Zerschneidungswirkungen sind im Wesentlichen rdumliche Behinderungen von Aus-
tauschbeziehungen und damit ggf. auch Isolationswirkungen zu verstehen. Diese Behinderungen kdnnen
sich in erster Linie auf die Bewegungsmaoglichkeiten der Tiere auswirken. Die Trennwirkungen entstehen
durch den Stral3enbaukérper in Verbindung mit dem flieRenden Verkehr.

Betriebsbedingte Projektwirkungen: Schadstoffeintrage

Bei den bezogen auf das Jahr 2030 prognostizierten Verkehrsstarken der L 178-Ortsumgehung in dem
entlang der Brigach-Aue relevanten Trassierungsabschnitt an der Kirchdorfer StraRe von etwa 12.600
Kfz/24h, liegen die Verkehrsbelastungen ansonsten i.d.R. unter 10.000 Kfz/24h, so dass Beeintrachtigun-
gen der Erhaltungsziele (z.B. des LRT *91EOQ) auch aufgrund der Entfernung zur geplanten Trasse durch
diffuse Schadstoffeintrage (z.B. erhdhte NOx-Belastung) nicht zu erwarten sind.

Betriebsbedingte Projektwirkungen: Akustische und visuelle Stérwirkungen, Lichtemissionen durch Fahr-
zeugverkehr

Akustische Storwirkungen durch Fahrzeuggerausche und visuelle Wirkungen durch Fahrzeugbewegungen
und Scheinwerfer kdnnen Schreck- oder Fluchtreaktionen bei Tieren hervorrufen sowie im Wirkbereich
liegende Habitate beeintrachtigen. Fiir viele Arten, insbesondere auch fiir Vogelarten, ergibt sich eine Ab-
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nahme der Habitateignung der in der Nahe von Stral3en gelegenen Flachen, die, je nach Art, unterschied-
lich stark ausfallen kann. Fir die Avifauna wird hier als Bewertungsmalistab die ,Arbeitshilfe Vdgel und
Stral3enverkehr” (vgl. MIERWALD & GARNIEL, Arbeitshilfe Vogel und StralRenverkehr, Ausgabe 2010, Hrsg:
BMVBS), in der Effektdistanzen fir die unterschiedlichen Vogelarten definiert sind, zugrunde gelegt.

Betriebsbedingte Projektwirkungen: Tierkollisionen, Barrierewirkungen des flieRenden Verkehrs

Unter Barriere- / Zerschneidungswirkungen sind im Wesentlichen rdumliche Behinderungen von Aus-
tauschbeziehungen und damit ggf. auch Isolationswirkungen zu verstehen. Diese Behinderungen kdnnen
sich in erster Linie auf die Bewegungsmaoglichkeiten der Tiere auswirken. Die Trennwirkungen entstehen
durch den Stral3enkorper in Verbindung mit dem flieRenden Verkehr.

8.2.4.1 FFH-Gebiet DE-7916-311 "Baar, Eschach und Sidostschwarzwald"

Das im Bereich der "Ostbaar" liegende, ehemals eigenstandige, FFH-Gebiet "Baar" (DE-8016-341) wurde
It. schriftlicher Information des Regierungspréasidiums Freiburg vom 07.10.2015 mittlerweile mit zwei wei-
teren FFH-Gebieten (DE-7916-341 "Sudostlicher Schwarzwald bei Villingen" und DE-7817-341 "Eschach-
tal") zu einem neuen FFH-Gebiet mit der Bezeichnung "Baar, Eschach und Sudostschwarzwald" (DE-7916-
311) zusammengelegt. Zu diesem FFH-Gebiet gehtren im Bereich der Ostbaar die in Abbildung 18 als FFH-
Gebiet gekennzeichneten Flachen westlich der A 81 und westlich der B 27 bis einschlie3lich der Flachen
westlich Brigachtal.

Diese Flachen setzen sich auf3erhalb der Ostbaar nach Suden und Westen fort, zum FFH-Gebiet ,Baar,
Eschach und Sidostschwarzwald” gehéren zudem Flachen nordéstlich Hochemmingen, um Muahlhausen,
und nordwestlich Hochemmingen, zwischen Schwenningen und Villingen.

Das FFH-Gebiet "Baar, Eschach und Sudostschwarzwald" hat It. Standarddatenbogen (zuletzt aktualisiert
05/2015) insgesamt eine Grol3e von rund 3.678 ha. Der Standarddatenbogen enthéalt zum FFH-Gebiet fol-
gende Kurzcharakteristik:

.Brigach, Breg und Donau mit Feuchtwiesen und Mooren (Neckarursprung) im Bereich der Baar, Eschach
und Béche klare FlieRgewdasser mit Wiesen, Schafweiden, Magerrasen. Moorgebiet am Schwarzwaldrand,
Nasswiesen und Niedermoore. Ein grol3er, alter Eichenwald”

und folgende Angaben zur Schutzwirdigkeit / Bedeutung:

.Bedeutende Vorkommen Unio crassus, Bromus grossus und seltener Fischarten. Letztes lebendes Hoch-
moor der Baar. Wiesengebiete als Lebensraum des Braunkehlchens. Massenvorkommen von Frauen-
schuh, Pyrolaceen und Epipogium in Fichtenforsten.

Alte Rémerstral3e fuhrte vorbei, romischer Miinzschatz (290 n. Chr.), - Schwertfund (1200 - 750 v.Chr.),
alte bad.-wirtt. Landesgrenze. Furstlicher Wald. Huteweide, Modell der hallstattzeitlichen Vegetation am
Westrand der Baar, Feldgraswirtschaft. Wacholderheiden als Relikte friiherer Nutzung als Schafweide
Neckarursprung. Pollenprofil im Plattenmoos”

Die wichtigsten Nutzungen sind neben feuchtem und mesophilen Griinland (Flachenanteil ca. 41 %) Misch-
, Nadel- und Laubwalder mit insgesamt ca. 35 %. Dartber hinaus bestehen Ackerland (11 %), Moore und
Sumpfe (5 %), Trockenrasen / Steppen (4 %), Gewasser (2 %) sowie melioriertes Grunland (1 %) und
sonstige Nutzungen (Stadte, Dorfer, StralRen, Deponien u. &.) mit ca. 2 %. Eine Besonderheit stellen auch
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die orchideenreichen Fichtenforste mit Massenvorkommen von Frauenschuh sowie Vorkommen von Win-
tergringewéachsen Pyrolaceen und Widerbart Epipogium aphyllum dar.
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Abbildung 18: Lage und Gebietsteile des FFH-Gebietes "Baar, Eschach und Sudostschwarzwald" (DE-7916-311)
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Uberblick tber die Lebensraumtypen

Die folgenden Angaben zu den Lebensraumtypen gemal Anhang | der FFH-Richtlinie und den Arten gem.
Anhang Il der FFH-Richtlinie sind der EHZ-VO (RP Freiburg) und dem Standarddatenbogen (LUBW 2015)
entnommen. Tabelle 11 und Tabelle 12 geben einen Uberblick tber die genannten Lebensraumtypen und

Arten.
Tabelle 11:  Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie
Code Lebensraumt Flache im FFH- [Reprasenta-ti-| Erhaltungs- | Gesamtwert
yp Gebiet (ha) vitat zustand BW/D

Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegeta-

3150 |tion des Magnopotamions oder Hydrochari- 34,70 B B B
tions

3160 | Dystrophe Seen und Teiche 3,00 B B B
Flisse der planaren bis montanen Stufe mit

3260 | Vegetation des Ranunculion fluitantis und 16,10 B B B
des Callitricho-Batrachion?

4030 | Trockene europdische Heiden 0,20 C B C

5130 Format.lonen von Juniperus communis auf 71.10 B B B
Kalkheiden und -rasen
Liickige basophile oder Kalk-Pionierrasen

*

6110 (Alysso-Sedion albi) 0,00 c c c
Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren

6210 Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia) 30,00 B B B

6230 | Artenreiche montane Borstgrasrasen 19,60 B B B
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden,

6410 | torfigen und tonig-schluffigen Béden (Moli- 19,00 B B B
nion caeruleae)

6430 Feuchte Hochstgudeﬂfluren der planaren 12.80 B A B
und montanen bis alpinen Stufe

6510 Magere. FIachIanQ-Mahwpsgn (Alopecurus 192,00 B B B
pratensis, Sanguisorba officinalis)

6520 | Berg-Mahwiesen 51,00 B B B

7120 Noch renaturierungsféhige degradierte 15,00 A B B
Hochmoore

7140 | Ubergangs- und Schwingrasenmoore 10,00

7220* | Kalktuffquellen (Cratoneurion) 2,10 C C C

7230 | Kalkreiche Niedermoore 9,30 B B B

8210 !\laturllche und naturrllahe Kalkfelsen und 0,20 c c c
ihre Felsspaltvegetation

8310 | Nicht touristisch erschlossene Hohlen 0,00 C B C

9110 | Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) 2,80 B

9130 :/l\J/;I)dmelster-Buchenwald (Asperulo-Fage- 26.60 B B B
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Code Lebensraumt Flache im FFH- [Reprasenta-ti-| Erhaltungs- | Gesamtwert
yp Gebiet (ha) vitat zustand BW /D
Subatlantischer oder mitteleuropaischer
9160 | Stieleichenwald oder Hainbuchenwald 120,00 B B B
(Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum]
9180 Sghlucht- gnd Hangmischwalder 0,10 B B B
(Tilio-Acerion)
91DO0* | Moorwalder 35,50 B B B
Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fra-
91EO0* | xinus excelsior (Alno-Padion, Alnion inca- 11,20 B B B
nae, Salicion albae)
Code: *) prioritarer Lebensraumtyp
Reprasentativitat: A = hervorragend, B = gut, C = mittel
Erhaltungszustand: A = hervorragend, B = gut, C = mittel
Gesamtwert:: Wert des Gebietes fir die Erhaltung des LRT: A = hoch, B = mittel, C = gering
Tabelle 12: Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
. . Erhaltungs- Gesamt- Rote Liste
Code | Tierart Population sustand wert BW /D BW /D
1032 | Gemeine Flussmuschel (Unio crassus) 7000 A B
1093 | Steinkrebs (Austropotamobius torrentium) 0 B B
1096 | Bachneunauge (Lampetra planeri) 0 B C 3/2
1163 | Groppe (Cottus gobio) 0 B C 3/2
1166 | Kammmolch (Triturus cristatus) 0 C C 21V
1193 | Gelbbauchunke (Bombina variegata) 215 B C 2/2
1324 | GrofRRes Mausohr (Myotis myotis) 300 B C 2/3
1337 | Biber (Castor fiber) 2 B C 2/3
1381 | Griines Gabelzahnmoos (Dicranum viride) 0 A B V/3
1882 | Dicke Trespe (Bromus grossus) 6000 A A
1902 | Frauenschuh (Cypriepedium calceolus) 2500 A B 3/3
4038 | Blauschillernder Feuerfalter (Lycaena helle) 0 B B 1/1
Population: Anzahl

Erhaltungszustand: A = hervorragend, B = gut, C = mittel

Gesamtwert:
Rote Liste:

Wert des Gebietes fir die Erhaltung der Art: A = hoch, B = mittel, C = gering
1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste

Fur die im FFH-Gebiet liegenden LRT und Arten liegen mit Stand 07.10.2015 Erhaltungsziele vor, die vom
Regierungsprésidiums Freiburg zur Verfigung gestellt wurden. Die Erhaltungsziele, die fiir das ehemalige
FFH-Gebiet ,Baar” und damit fir den Bereich Brigachtal relevant sind, sind der nachfolgenden Aufstellung
zu entnehmen.
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3150

Natlirliche nahrstoffreiche Seen

Erhaltung und ggf. Entwicklung eines guinstigen Erhaltungszustands insbesondere durch

1.

Erhaltung aller abiotischen Faktoren wie Wasserqualitéat, Wasserchemismus und Wassertempera-
tur (Einhaltung einer Pufferzone ohne Nutzung oder mit extensiver Nutzung und Schutz vor Schad-
stoffeintréagen)

Erhaltung der natirlichen Zonierung (Flachwasserzonen, Zonen unterschiedlicher Belichtung) und
Schutz vor intensiver Freizeitnutzung (Badestellen, Wanderwege oder Angelsport mit Seezugén-
gen in sensiblen Bereichen)

Erhaltung der naturraumtypischen Fischarten in ausreichenden Populationsgrof3en.

Erhaltung bzw. Wiederherstellung der standort- bzw. lebensraumtypischen Uferstruktur und der
darin vorkommenden Tier- und Pflanzenarten, z.B. stérungsempfindliche Brutvogel in Rdhrichten.

Schutz der Flachwasserzone und der Uferbereiche vor Trittbelastung z.B. durch intensive Freizeit-
nutzung wie Badestellen, Wanderwege oder Angelsport mit Seezugéngen in sensiblen Bereichen.

Erhaltung der ndhrstoffreichen Seen in ihrer Funktion als Lebensraum fiir die nattrlicherweise dort
vorkommenden charakteristischen oder regionaltypischen Tier- und Pflanzenarten (z.B. auch fur
rastende und tberwinternde Zugvogelarten), wobei insbesondere die starker gefédhrdeten oder sel-
tenen Arten zu bericksichtigen sind.

Erhaltung bzw. Wiederherstellung der standort- bzw. lebensraumtypischen Uferstruktur und der
darin vorkommenden Tier- und Pflanzenarten, z.B. storungsempfindliche Brutvégel in Rohrichten
wie Zwergtaucher und Krickente.

Schutz vor Beeintrdchtigung und Zerstdrung durch Kiesabbau.

Verminderung von Nahrstoff-, Pflanzenschutzmittel- und Schadstoffeintrdgen durch Einhaltung ei-
ner Pufferzone ohne Nutzung oder mit extensiver Nutzung.

3260 — FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation

Erhaltung und ggf. Entwicklung eines guinstigen Erhaltungszustands insbesondere durch

1.

Erhaltung und ggf. Entwicklung aller abiotischen Faktoren eines naturnahen Flie3gewéassers wie
Wasserqualitat, Wasserchemismus, Strukturreichtum des Substrats, Fliel3geschwindigkeit, Was-
sertemperatur, dynamische Prozesse, insbesondere bei Hochwasserereignissen, Anbindung von
Seitengewassern als wichtige Refugial- und Teillebensraume, Durchgangigkeit (nicht nur fur Fi-
sche, sondern auch fir die Wirbellosenfauna), natirliche und strukturreiche Ausformung des Ge-
wasserbetts sowie der angrenzenden Uferbereiche.

Einhaltung der gesetzlichen Pufferzone (10 m) It. Wassergesetz fir Baden-W(rttemberg ohne Nut-
zung oder mit extensiver Nutzung.

Erhaltung der FlieRgewdasser in ihrer Funktion als Lebensraum fir natirlicherweise dort vorkom-
mende Bioz6nosen durch Verzicht auf Fischbesatzmalinahmen aul3er aus autochthoner Nach-
zucht, falls sie zur Erhaltung einer Art erforderlich sind.
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4,

Erhaltung und ggf. Entwicklung der das FlieRgewasser begleitenden Aue oder ihrer Relikte, u.a.
durch Zulassung und Erhaltung auendynamischer Uberschwemmungsprozesse, Riickbau von
Ufer-verbauungen und Entfernung standortsfremder Aufforstungen.

6210* — Kalk-Magerrasen (orchideenreiche Bestande, prioritér)

Erhaltung und ggf. Entwicklung eines guinstigen Erhaltungszustands insbesondere durch

1.

Erhaltung der fir den Lebensraumtyp charakteristischen Standortbedingungen (Bodenstruktur und
Nahrstoffgehalt, Kleinklima etc.) durch Aufrechterhaltung oder Wiedereinfihrung der extensiven
Weide- oder Wiesennutzung oder Pflege ohne Diingerzufuhr und keine Beeintréchtigung durch
Nahrstoffeintrage sowie durch Trittbelastung und Lagerplatze.

Erhaltung der unterschiedlichen im Gebiet vorkommenden Subtypen, sowohl der Giberregional sehr
seltenen wechselfeuchten und orchideenreichen Variante, als auch der kleinflachigen Restbe-
stande des Fruhlingsenzian-Magerrasens und der teilweise brach liegenden linearen Bestande
entlang von Bdschungen und Dammen. Erhaltung der besonderen Auspragung als Huteweide mit
machtigen solitdren Eichen im Tannhdrnle.

Ggf. Entwicklung der Vernetzung kleiner Teilbestdnde Giber Saumstrukturen, z.B. entlang von He-
cken und durch die Erhaltung von Ubergangen von Flachland-Mahwiesen und Berg-Mahwiesen zu
Kalk-Magerrasen.

Schutz vor Nutzungsanderungen (z.B. Umbruch, Aufforstung, Aufgabe der Nutzung) bzw. -inten-
sivierungen (insbesondere Dingung), vor intensiven Freizeitaktivitaten (Trittbeeintrdchtigung, La-
gerplatze), vor Ablagerungen (z.B. Schlagabraum, landwirtschaftliche Abfélle), vor Nahrstoff-,
Pflanzenschutzmittel- und Schadstoffeintrag.

Erhaltung der Kalk-Magerrasen in ihrer Funktion als Lebensraum fir die nattrlicherweise dort vor-
kommenden charakteristischen oder regionaltypischen Tier- und Pflanzenarten wie z.B. Einfache
Wiesenraute (Thalictum simplex ssp. Galioides), Reckhdlderle (Daphne cneorum), Kreuz-Enzian
(Gentianan cruciata), Rétlichgrauer Birstenspinner (Dicallomera fascelin) und Kreuzenzain-Amei-
sen-Blauling (Maculinea rebeli), wobei insbesondere die starker gefdhrdeten oder seltenen Arten
zu bericksichtigen sind. Die Entnahme seltener Pflanzenarten ist zu verhindern.

6430 — Feuchte Hochstaudenfluren

Erhaltung und ggf. Entwicklung eines guinstigen Erhaltungszustands insbesondere durch

1.

Erhaltung und ggf. Entwicklung der feuchten Hochstaudenfluren in ihrer Struktur sowie als zusam-
menhangendes bachbegleitendes Band, welches wandernden Tierarten (z.B. Séugetiere, Vogel
und fliegende Insekten) funktionell als Orientierungselement dient.

Erhaltung der lebensraumtypischen Artenzusammensetzung.

Erhaltung und ggf. Wiederherstellung ihrer 6kologisch-funktionalen Verknipfung mit extensiv ge-
nutzten Wiesentypen und nattrlichen Gewéssern. Falls aufgrund von Geholzaufwuchs erforder-
lich, abschnittsweise Mahd in mehrjahrigem Turnus. Ein rAumlicher Wechsel der Wuchsorte feuch-
ter Hochstaudenfluren ist méglich.
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4. Erhaltung und Wiederherstellung eines naturnahen oder natirlichen Zustandes als Lebensraum
fur die nattrlicherweise dort vorkommenden regionaltypischen Tier- und Pflanzenarten, z.B. Braun-
kehlchen (Saxicola rubetra) und Blauschillernder Feuerfalter (Lycaena helle), wobei insbesondere
die starker gefahrdeten oder seltenen Arten zu beriicksichtigen sind.

5. Beachtung der Lebensraumanspriche des Braunkehlchens, das auf die Hochstaudenfluren als
wichtige Teillebensraume im Verbund mit angrenzendem Extensiv-Griinland angewiesen ist.

zu 1: Falls aufgrund von Geholzaufwuchs erforderlich, abschnittsweise Mahd in mehrjahrigem Turnus.
Ein raumlicher Wechsel der Wuchsorte feuchter Hochstaudenfluren ist maglich.

zu 2: z.B. durch Beseitigung eindringender Neophyten und neophytenreicher Bestande im Umfeld des
Lebensraumtyps sowie durch Vermeidung von Diingemittel- und Pflanzen schutzmitteleintrdgen
und gewasser- oder wegebaulichen Beeintrachtigungen sowie Aufforstungen.

6510 — Flachland Mahwiesen
Erhaltung und ggf. Entwicklung eines guinstigen Erhaltungszustands insbesondere durch

1. Erhaltung und ggf. Entwicklung der unterschiedlichen Ausbildungen der bliten- und artenreichen
Mahwiesen bezuglich ihrer Nahrstoffversorgung sowie ihres Wasserhaushalts (feuchte bis tro-
ckene Ausbildungen).

2. Erhaltung der lebensraumtypischen Artenzusammensetzung z.B. durch Schutz vor Nutzungsinten-
sivierungen (insbesondere verstéarkte Dingung sowie Erhdhung der Schnittfolge) und Nutzungs-
anderungen/ -aufgabe (z.B. Umstellung auf ausschlie3liche Weidewirtschaft, Aufforstung), vor
Schadstoff- und Pflanzenschutzmitteleintragen, vor Ablagerungen (z.B. Schlagabraum, landwirt-
schaftliche Abfélle) und intensiven Freizeitaktivitaten (Trittbeeintrachtigung, Park- und Lager-
platze).

3. Erhaltung der fur die Funktion als Lebensraum und fir die Ausbildung verschiedener Subtypen
wichtigen kleinrdumigen Landschaftsstrukturen wie Feldhecken, Gehélze und Lesesteinriegel.

4. Erhaltung und ggf. Entwicklung der Mé&hwiesen in ihrer Funktion als Lebensraum fur die nattrli-
cherweise dort vorkommenden regionaltypischen Tier- und Pflanzenarten, z.B. Schachblume (Fri-
tillaria meleagris), wobei insbesondere die starker gefahrdeten oder seltenen Arten zu beriicksich-
tigen sind.

91EOQO — Auenwalder mit Erle, Esche, Weide (prioritéar)

Der Lebensraumtyp 91E0 kommt im FFH-Gebiet nur in seiner Ausbildungen als bachbegleitender Erlen-
Eschenwald (Alno-Padion) vor.

Bachbegleitender Erlen-Eschenwald (Alno-Padion, Alnion incanae):

Ziel ist die Erhaltung und ggf. Entwicklung eines giinstigen Erhaltungszustands des Lebensraumtyps 91E0
in seiner Auspragung als Erlen-Eschenwald insbesondere durch

1. Erhaltung und ggf. Entwicklung von lebensraumtypischer Strukturen.

2. Erhaltung und ggf. Entwicklung der lebensraumtypischen Gehélze in Abhangigkeit vom Standort.
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3. Langfristige Erhaltung und Bestandssicherung in galerieartigen Bestanden bei Uberalterungser-
scheinungen und Ausdiinnung

4. Erhaltung und ggf. Wiederherstellung oder Férderung der FlieRgewasserdynamik, besonders des
natiirlichen Uberschwemmungszyklus.

5. Ggf. Wiederherstellung der biotopvernetzenden Funktion des Lebensraumtyps.
6. Erhaltung und ggf. Entwicklung von unverbauten Gewéasserabschnitten.

7. Erhaltung und ggf. Entwicklung der Auenwalder in ihrer Funktion als Lebensraum fur die natirli-
cherweise dort vorkommenden charakteristischen oder regionaltypischen Tier- und Pflanzenarten,
wobei insbesondere die stéarker geféahrdeten oder seltenen Arten zu berticksichtigen sind.

zu 1: z.B. Gumpenbildung unter Wurzeln, ins Wasser gefallene Badume oder Teile von Baumen und
durch Schutz vor biotopbeeintrdchtigenden Einrichtungen in Uferndhe.

zu 3: z.B. durch ,Auf-den-Stock-setzen” von Teilstrecken in langjdhrigem Turnus.

zu 5: z.B. durch Beseitigen von Barrieren (z.B. Aufforstungen mit flr den Lebensraumtyp untypischen
Gehdlzen, z.B. Nadelbdume, Hybridpappeln).

Arten nach Anhang Il

Da beziglich der Anhang lI-Arten keine Kartierungen oder andere aktuelle Erhebungsdaten vorliegen sind
zunéchst alle genannten Arten mit in die Auswirkungsbetrachtung einzubeziehen, auch wenn das Vorkom-
men einiger Arten wie z.B. die Gelbbauchunke, der Kammmolch oder das Grol3e Mausohr im Untersu-
chungsraum als sehr unwahrscheinlich angesehen werden kann, aber eben nicht grundsatzlich auszu-
schlief3en ist.

Alle Arten sind vor Einfliissen bzw. Handlungen zu schiitzen, welche direkt oder indirekt die Art selbst oder
deren Lebensstatte zerstéren oder schadigen, z.B.:

e Umwandlungen (z.B. durch Griinlandumbruch, Aufforstung, Kahlhieb, Uberbauung, Entwésse-
rung)

e Tagebau (z. B. von Torf, Kies, Sand, Gestein)

o Stoffeintrage (abhangig von der Empfindlichkeit der Art und deren Lebensstétte, z.B. Eintrag von
Nahrstoffen, Insektiziden, Pflanzenschutzmitteln, Kalk, sonstigen Schad-stoffen)

e Bodenschaden (Trittschaden durch Mensch und Tier, Verdichtungen durch Fahrzeuge etc.)
e Ablagerungen (z. B. Schlagabraum, landwirtschaftliche Abfélle etc.)
e Entnahme von Individuen (Sammeln, Pflicken, Fangen)

e Ruhestorungen bei empfindlichen Tierarten (Freizeitaktivitdten, Unterhaltungsmalinahmen, Be-
wirtschaftung).

1096 — Bachneunauge (Lampetra planeri)

Erhaltung und ggf. Entwicklung eines guinstigen Erhaltungszustands des Bachneunauges und seines Le-
bensraums insbesondere durch

] bosch & partner




Machbarkeitsstudie Ortsumgehung Marbach / Brigachtal Seite 77

Erhaltung und ggf. Wiederherstellung von naturnahen, strukturreichen Gewasserabschnitten mit
kiesig-sandigem Gewadsserbett und flach tberstrémten Bereichen, die sich durch eine sehr gute
bis gute Wasserqualitat (Gewasserguteklasse | bis Il) und gute Sauerstoffversorgung auszeichnen.

Schutz vor gewésserbaulichen MaRnahmen und Freizeitaktivitdten, die zum Verlust von lebens-
raumtypischen Strukturen fihren, insbesondere Veranderung und Verlust von Strecken mit Kies-
oder Feinsubstrat und Sandbanken z. B. durch das Rdumen von Sandfangen.

Abstimmung der GewdasserunterhaltungsmalRnahmen auf die Anspriiche der adulten Fische und
Querder, z.B. durch kleinflachige Teilrdumung von Sandfangen in mehrjahrigen Abstanden. Keine
GewasserunterhaltungsmalRnahmen im Gewasser wahrend der Laichzeit und Eientwicklung (Mérz
bis Juli).

Erhaltung und ggf. Schaffung geeigneter Querderhabitate wie flach Gberstromte Sandbanke mit
lockerem, hdchstens leicht schlammigem Substrat.

Wo erforderlich Anbindung von Seitengewassern (auch Stillgewassern) als wichtige Refugial- und
Teillebensraume.

Gewabhrleistung einer permanenten Wasserfihrung.

Erhaltung und ggf. Wiederherstellung der Gewasserdurchgéngigkeit zur Verbindung getrennter
Teilpopulationen, z. B. durch Beseitigung auch kleiner Wehre und Schwellen.

1163 — Groppe (Cottus gobio)

Erhaltung und ggf. Entwicklung eines guinstigen Erhaltungszustands der Groppe und ihres Lebensraums
insbesondere durch

1.

Erhaltung und ggf. Wiederherstellung von naturnahen, strukturreichen Gewasserabschnitten mit
kiesig-steinigem Gewasserbett unterschiedlicher SubstratgréRen, die sich durch sehr gute bis gute
Wasserqualitat (Gewdassergiteklasse | und I-11) und gute Sauerstoffversorgung auszeichnen.

Schutz vor gewésserbaulichen MaRnahmen und Freizeitaktivitdten, die zum Verlust von lebens-
raumtypischen Strukturen fuhren, insbesondere Verlust einer strukturreichen Gewassersohle mit
Steinen und Totholz.

Abstimmung der Gewasserunterhaltungsmalnahmen auf die Anspriiche der Groppe, z.B. Durch-
fuhrung von Gewasserunterhaltungsmafnahmen im Gewdasser aufRerhalb von Laichzeit und Eient-
wicklung (Februar bis Mai).

Erhaltung und ggf. Schaffung bevorzugter Laichhabitate in Form von Hohlen und Gruben unter
grofRen Steinen, Wurzeln und Totholz in unterschiedlicher GréR3e.

Erhaltung und ggf. Wiederherstellung der Gewasserdurchgéngigkeit zur Verbindung getrennter
Teilpopulationen, z.B. durch Beseitigung auch kleiner Wehre und Schwellen.

Ggf. Entwicklung eines Groppenbestandes mit ausgewogener Altersstruktur.
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1166 — Kammmolch (Triturus cristatus)

Kammmolch-Vorkommen auf der Baar sind nach Einschatzung des Experten Klemens Fritz derzeit als
verschollen einzuschéatzen. Bei Wiederauftreten Erhaltung und ggf. Entwicklung eines giinstigen Erhal-
tungszustands des Kammmolches sowie seines Lebensraumes insbesondere durch

1. Erhaltung und ggf. Entwicklung des Priméarlebensraums der Fluss- und Bachauen mit natdrlicher
FlieRgewasserdynamik (Sand- und Kiesbanke, Altwésser, Altarme, temporéare Klein- und Kleinst-
gewasser).

2. Erhaltung und ggf. Wiederherstellung der Laichgewasser in gré3eren nahezu fischfreien Teichen
und Weihern, die durch eine reich strukturierte Unterwasser- und/oder Verlandungsvegetation so-
wie sonnige bis halbsonnige Bereiche gekennzeichnet sind. Erhaltung und ggf. Entwicklung insbe-
sondere solcher Laichgewasser, welche zumindest gelegentlich, jedoch nicht alljahrlich vor Mitte
August austrocknen

3. Erhaltung und ggf. Entwicklung von Sommerlebensraum und Winterquartier in extensiven Offen-
land- und Waldbereichen in der Umgebung der Laichgewésser. Erhaltung eines hohen Anteils an
deckungsreichen Strukturen in den Landhabitaten.

4. Erhaltung und ggf. Entwicklung von Wanderkorridoren zwischen den Laichgewassern, welche nicht
weiter als maximal 1 km voneinander entfernt sein sollten.

5. Erhaltung einer vitalen Reproduktion durch Verhinderung von Insektizid-, Pflanzenschutzmittel- o-
der Nahrstoffeintréagen in die Laichgewasser.

zu 2: Austrocknen im Spatsommer bewirkt eine gelegentliche Reduktion der Fischfauna bei gleichzeitig
erfolgreicher Reproduktion des Kammmolchs.

zu 3. Landhabitate: z.B. starkes liegendes Totholz etc.

zu 4. Wo fur die Erhaltung der Art erforderlich, Neuanlage von Kleingewédssern sowie Bau von geeigneten
Unterfihrungen an frequentierten Stral3en.

zu 5. Falls erforderlich z.B. durch Etablieren einer ausreichenden Pufferzone.
1193 — Gelbbauchunke (Bombina variegata)

Erhaltung und ggf. Entwicklung eines gtinstigen Erhaltungszustands der Gelbbauchunke sowie ihres Le-
bensraumes, u.a. im Unterhdlzer Wald, insbesondere durch

1. Erhaltung und ggf. Entwicklung des Priméarlebensraums der Fluss- und Bachauen mit natdrlicher
FlieRgewasserdynamik (Sand- und Kiesbanke, Altwésser, Altarme, temporare Klein- und Kleinst-
gewasser).

2. Erhaltung und ggf. Entwicklung arttypischer, natirlich oder anthropogen fluktuierender Lebensrau-
melemente, insbesondere kleinflachiger besonnter Laichgewasser mit sparlicher Vegetation im Be-
reich der aktuellen Vorkommen.

3. Erhaltung und ggf. Entwicklung von Sommerlebensraum und Winterquartier in extensiv genutzten
Offenland- und Waldbereichen in der Umgebung der Laichgewasser. Ziel ist eine méglichst ab-
wechslungsreiche Vegetationsstruktur der Landhabitate
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4. Erhaltung und ggf. Entwicklung von Wanderkorridoren zwischen den Laichgewassern, welche nicht
weiter als maximal 1 km voneinander entfernt sein sollten.

zu 3: Vegetationsstruktur der Landhabitate: z.B. Waldinnenrander, Lichtungen, Wegrander und Schlag-
fluren.

zu 4: Wo fir die Erhaltung der Art erforderlich, Neuanlage von Klein- und Kleinstgewéassern, Freistellung
bereits vorhandener Kleingewésser und/oder Bau von geeigneten Unterfiihrungen an frequentierten
Stral3en.

1324 — Grol3es Mausohr (Myotis myotis)

Schutz und ggf. Entwicklung langfristig Uberlebensféhiger Populationen des Grof3en Mausohrs durch Er-
haltung und ggf. Entwicklung wichtiger Habitatelemente (Quartiere, Jagdhabitate, Flugrouten) in ausrei-
chender Qualitat, Grofl3e und funktionalem Zusammenhang insbesondere durch

1. Erhaltung von Sommerquartieren in Gebauden.

2. Erhaltung und ggf. Entwicklung der Jagdhabitate in laubbaumreichen Mischbestanden mit wenig
ausgepragter Kraut- und Strauchschicht.

3. Erhaltung und ggf. Entwicklung zusatzlicher Nahrungshabitate der artenreichen Wiesen sowie der
Streuobstbestdnde und deren hdhlenreichen Altbdumen in der Nahe der Sommerquartiere.

4. Erhaltung und ggf. Entwicklung von Leitelementen wie linearen Landschaftsstrukturen.
5. Erhaltung wichtiger Flugrouten zwischen Quartieren und Jagdhabitaten.

6. Sicherung der Uberwinterungsplatze in Untertagequartieren vor Betreten wahrend der Winterruhe
und Freihaltung der Hohleneingange als ,Rendezvousplatz®.

7. Erhaltung des funktionalen Zusammenhangs zwischen Winter- und Sommerquartieren, Wochen-
stuben, Flugrouten, Versammlungsplatzen und Jagdhabitaten.

8. Erhaltung einer gesunden, in ihrer Vitalitdt und Reproduktion nicht durch Insektizide beeintrachtig-
ten Population.

zu 4: Leitelemente: Hecken, Geholzsaume an Gewéassern, Alleen etc.

zu 6: Zu vermeidende Beeintrachtigungen der Flugrouten z. B. durch Stral3enbau, groRere Gebaude-
riegel, Beseitigung von Leitelementen in der Landschaft, etc.

zu 7: Freihaltung der Rendevousplatze ggf. durch Freistellung

zu 9: Verzicht auf Insektizide im Wald (auf3er zur Bestandssicherung zwingend erforderlichen Punktbe-
handlungen), in Streuobstbestdnden sowie auf Wiesen.

1337 — Biber (Castor fiber)

Erhaltung und ggf. Entwicklung eines ginstigen Erhaltungszustands des Bibers sowie seines Lebensrau-
mes insbesondere durch
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1. Erhaltung und ggf. Entwicklung des Primarlebensraums mit unverbauten strukturreichen Uferbe-
reichen, autochthonem, totholzreichem Weichholz-Auewald, Altarmen und temporaren Kleinge-
wassern mit naturlicher Hochwasser- und FlieRgewasserdynamik.

2. Erhaltung und ggf. Entwicklung der nattrlichen Gewasserstruktur, insbesondere der aktuell besie-
delten Gewasserrander.

3. Gewahrleistung einer erfolgreichen Reproduktion.

zu 1: Ggdf. durch Rickbau von Uferbefestigungen, Verrohrungen, Sohlabstiirzen, erheblicher Wasserent-
nahme etc.

zu 2. z.B. durch schonende Durchfiihrung von GewésserunterhaltungsmafRnahmen wie ,auf-den-Stock-
setzen” von Ufergehdlzen, Sedimententnahme oder Abgrabungen. Ggf. Entwicklung weichholz-
reicher Gewasserrander mit einer Breite von mindestens 20 m.

zu 3: Einschrankung der Bisamjagd vom 15. Mai bis 30. September zum Schutz der Jungbiber (gilt nur,
soweit Biberpaare im Gebiet reproduzieren.)

Bisher liegt kein Managementplan fur das ,neue” FFH-Gebiet vor. Lt. Auskunft des RP Freiburg ist er jedoch
derzeit in Bearbeitung.

Mafgebliche Bestandteile der Erhaltungsziele im Wirkbereich des Vorhabens

Bei der Trassenfihrung der OU L 178 (Westtangente) westlich des Siedlungsbereichs von Marbach zwi-
schen der Bahntrasse und dem Flusslauf der Brigach ist eine Annédherung bis unmittelbar an die Schutz-
gebietsgrenzen in drei Bereichen bzw. Abschnitten nicht vermeidbar. In diesen Bereichen befinden sich
aber keine Vorkommen der LRT 3150, 3260, 6430 und 91EOQ, sondern nur in dem weiter entfernten Umfeld
der Trassenfuhrung. Auch wenn keine Nachweise vorliegen, muss von einem Vorkommen der Arten
Groppe und Bachneunauge ausgegangen werden. Auch das Vorkommen des Bibers ist nicht auszuschlie-
3en, auch wenn der Untersuchungsraum entlang der Brigach aufgrund seiner Ausstattung nicht als essen-
tieller Lebensraum des Bibers anzusehen ist.

Der Erhaltungszustand der Arten Groppe, Bachneunauge, Gelbbauchunke und Biber wird mit B (,gut”) und
nur fir den Kammmolch mit (,mittel”) bewertet (LUBW 2016). Wahrend das FFH-Gebiet fur die Groppe und
das Bachneunauge dabei landes- und bundesweit eine eher mittlere Wertigkeit bzgl. der Erhaltung der Art
hat, wird der Gesamtwert des Gebietes fir Baden-Wirttemberg und Deutschland fur beiden Arten als ,ge-
ring"* eingestuft. Gleiches gilt fir die Gelbbauchunke, den Kammmolch und den Biber.

Die geplante Trassenfiihrung der Ost-West-Verbindungsspange verlauft weit auf3erhalb der im Norden be-
findlichen Schutzgebietsflachen (Immenberg und Talbach) des FFH-Gebietes "Baar,Eschach und Sidost-
schwarzwald", so dass diese Teilflachen des Schutzgebiets auerhalb des Wirkraums des Vorhabens lie-
gen.

Prognose und Beurteilung méglicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des Schutzgebietes
durch das Vorhaben

Mit Bezug auf die oben beschriebenen Wirkfaktoren sind mdgliche Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes
zum gegenwadrtigen Stand der Planung wie folgt zu bewerten:
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Anlagebedingte Beeintrachtigungen: Flacheninanspruchnahme

Eine Flacheninanspruchnahme des FFH-Gebietes findet nach gegenwartigem Planungsstand nicht statt.
(vgl. Karte 2). In diesem Bereich liegen auch keine Lebensraumtypen, die sich eher weiter entferntim FFH-
Gebiet befinden, so dass eine Beeintrachtigung der maf3geblichen Bestandteile der Erhaltungsziele bezo-
gen auf die LRT’s ausgeschlossen werden kann.

Da mit dem Vorhaben auch keine Eingriffe in die Brigach als Flie3gewéasser verbunden sind, kénnen auch
Beeintrachtigungen der Anhang lI-Arten Bachneunauge, Groppe und Biber ausgeschlossen werden.

Barriere- oder Zerschneidungswirkungen sind fur die Arten des Anhangs Il der FFH-RL nicht zu erwarten,
da die Durchgangigkeit des Gewassers als solches fiur die genannten Arten (Bachneunauge, Groppe und
Biber) nicht beeintrdchtigt wird. Die dstlich aul3erhalb des FFH-Gebiets liegenden Bereiche bis zur
Bahntrasse haben nur eine sehr geringe Habitateignung fir den Kammmolch und als Landlebensraum der
Gelbbauchunke, so dass eine Beeintrachtigung kaum zu erwarten, aber nicht ganz auszuschlieRen ist.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen: Schadstoffeintrage:

Ein Eintrag von Schadstoffen in das Gewasser kann ausgeschlossen werden, da sich aufgrund der Entfer-
nung der geplanten Stral3e und dem Gewasserverlauf der Brigach keine Engstellen befinden, so dass auch
Spritzwasser in das Gewasser ausgeschlossen werden kann.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen: Akustische und visuelle Stérwirkungen

Akustische und visuelle Storreize sind fur die im Gewasser lebenden Arten und landlebenden Arten nicht
Zu erwarten.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen: Tierkollisionen, Barrierewirkungen des flieRenden Verkehrs

Barrierewirkungen konnen fir die im Gewéasser lebenden Arten ausgeschlossen werden. Aufgrund der ge-
ringen Habitateignung dstlich der Brigach als Landlebensraum, sind fir den Kammmolch und die Gelb-
bauchunke Barrierewirkungen des flieBenden Verkehrs oder eine erhéhtes Kollisionsrisiko unwahrschein-
lich, jedoch nicht ganzlich auszuschliel3en. Um hierzu verlassliche Aussagen treffen zu kénnen, mussten
im Zuge der Genehmigungsplanung im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitspriifung entsprechende Unter-
suchungen/Erhebungen erfolgen.

Baubedingte Beeintréchtigungen

Baubedingte Beeintrachtigungen kénnen aufgrund Entfernung zur geplanten Trasse fir im Gebiet vorhan-
denen Lebensraumtypen und die im Gewasser lebenden Arten ausgeschlossen werden. Fir die landle-
benden Arten sind durch entsprechende Schutzmaflinhahmen baubedingte Beeintréachtigungen zu vermei-
den.

Prognose und Beurteilung moéglicher Beeintrdchtigungen der Erhaltungsziele durch andere zusam-
menwirkende Plane und Projekte

Andere Plane und Projekte sind zu beriicksichtigen, wenn sie von einer Behérde zugelassen oder durch-
gefuhrt bzw. wenn ein Projekt im Zulassungsverfahren entsprechend weit gediehen ist.

Bei der Auswertung des Flachennutzungsplans sowie des Regionalplans hinsichtlich mdglicher anderer
Plane und Projekte, die gemeinsam mit der L 178 kumulative Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des
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FFH-Gebietes "Baar, Eschach und Stdostschwarzwald" hervorrufen konnten, wurde kein kumulativ wir-
kendes Vorhaben festgestellt. Somit stellen die Beeintrdchtigungen der Erhaltungsziele alleine durch die
L 178 das Gesamtergebnis dar.

Fazit und Hinweise zur FFH-Vertréaglichkeitsprifung

Durch das Vorhaben erfolgen keine Flacheneingriffe innerhalb des Schutzgebietes. In einigen wenigen
Teilbereichen rickt die Trassenplanung aber nah an die Schutzgebietsgrenze heran. Fir die im Gebiet
vorkommenden Lebensraumtypen nach Anhang | (3150, 3260, 6210, 6430, 6510 und 91EOQ) und die im
bzw. am Wasser lebenden bzw. Arten (Bauchneunauge, Groppe und Biber) als maf3gebliche Bestandteile
der Erhaltungsziele kdnnen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben ausgeschlossen werden. Beeintrach-
tigungen der landlebenden Arten (Kammmolch und Gelbbauchunke) durch das Vorhaben sind sehr un-
wahrscheinlich aber nicht ganzlich auszuschlie3en. Im Zuge der weiteren Planung sollte daher eine FFH-
Vertraglichkeitsprifung durchgefihrt werden. Ggf. sind entsprechende Schadens-begrenzungsmafnah-
men vorzusehen.

Die ist insbesondere auch im Zusammenhang mit dem mit der Ost-West-Verbindungsspange verbundenen
Ruckbau der K 5734 (Schaffhauser Stral3e) von der Anbindung der B 33 bis zum dstl. Siedlungsrand von
Marbach (vgl. Anlage U - 1) mdglich, da die K 5734 ebenfalls im Bereich der FFH-Gebietsflachen beidseitig
der Talbachaue liegt und diese durch den Riickbau entlastet bzw. aufgewertet werden.

Vor dem Hintergrund kann nach gegenwartigem Kenntnisstand die OU L 178 als Westtangente im Bereich
VS-Marbach in Verbindung mit der Ost-West-Verbindungsspange und der Osttangente im Bereich von
Brigachtal (OT-Kirchdorf und OT-Klengen), die im Hinblick auf den Schutz des FFH-Gebietes "Baar, Es-
chach und Siuidostschwarzwald" giinstig zu bewerten ist, grundséatzlich umgesetzt werden.

8.2.4.2 EU-Vogelschutzgebiet DE-8017-441 "Baar"

Das EU-Vogelschutzgebiet ,Baar* hat eine Grofl3e von 37.701,6 ha und befindet sich auf der Hochebene
zwischen Schwarzwald und Schwabischer Alb mit griinlandgepragten Niederungen an Brigach, Breg und
Donau, eingelagerten Mooren sowie Ackernutzug auf trockenen Béden und ist durch Waldbereiche (Na-
delholzforste, Eichenwalder und Hangbuchenwaélder) und Stillgewasser gegliedert.

Zusammen mit Wutach und Baaralb hat das Gebiet das wichtigste Dichtezentrum von Rot- und Schwarz-
milan und das bedeutendste Brutgebiet fir Wachtel und Wachtelkdnig in Baden-Wirttemberg. Dartiber
enthalt das Vogelschutzgebiet (VSG) eines der wichtigsten Brutgebiete fur Baumfalke, Braunkehlchen, Kri-
ckente, Neuntdter u.a. durch Waldweise und furstliche Jagdnutzung entstandener Eichenwald.

Das Vogelschutzgebiet hat Anteil an den Kreisen Breisgau-Hochschwarzwald (3 % - Gem. Loffingen), Rott-
weil (5 % - Gem. Deililingen, Stadt Rottweil, Gem. Zimmern ob Rottweil) und Schwarzwald-Baar-Kreis (82
% - Bad Dirrheim, Braunlingen, Brigachtal, Dauchingen, Donaueschingen, Hufingen, Kdnigsfeld i.
Schwarzwald, Monchweiler, Niedereschach, St. Georgen i. Schwarzwald, Tuningen und Villingen-Schwen-
ningen sowie Landkreis Tuttlingen (10 % - mit Durchhausen, Geisingen, immendingen und Talheim). Na-
turrdumlich ist es dem Alb-Wutach-Gebiet, Baar, Baaralb und oberes Donautal sowie dem stidostlichen
Schwarzwald zuzuordnen. Laut LUBW (2014) und RP Freiburg (2014) sind die Flachen des VS-Gebietes
nach Biotopkomplexen wie folgt unterteilt:

34 % Ackerland,
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25% Melioriertes Grunland,
22 % Nadelwald,
14 % Mischwald,
1% Laubwald
1% Feuchtes und mesophiles Griinland
1% Moore, Simpfe, Uferbewuchs
1% Binnengewasser (stehend und flie3end)
1% Sonstiges (einschl. Stadte, Dorfer, Stra3en, Deponien, Gruben, Industriegebiete)

Die folgenden Angaben zu den Vogelarten gemafl Anhang | der VS-Richtlinie und Art. 4 Abs. 2 der VS-
Richtlinie sind der EHZ-VO (RP Freiburg) und dem Standarddatenbogen (LUBW 2014) entnommen. Tabelle
13 gibt einen Uberblick tiber die genannten Arten.

Leider kénnen fir die genannten Arten keine Bewertungen vorgenommen werden, da diese Angaben im
Standard-Datenbogen bzw. Meldebogen des VSG's seitens des LUBW erst dann erfolgen, wenn Manage-
mentplan zu Schutzgebiet erstellt worden ist, der sich nach Aussagen des LUBW und des RP Freiburg
aber gegenwaértig noch im Bearbeitung befindet.

Tabelle 13:  Uberblick Giber die Vogelarten des Anhang | und Art. 4 Abs. 2 der VS-Richtlinie

Vogelart Status Pop;rlgggns— Erzhuasligggs— Ge;evm/tvlgert R%t\(/evbilsjte

Baumfalke (Falco subbuteo) r 5-10 3/3
Bekassine (Gallinage gallinago) c 30-50 1/1
Bekassine (Gallinage gallinago) r 1-2 1/1
Berglaubbsénger . ; 4 1/*
(Phylloscopus bonelli)

Beutelmeise (Remiz pendulinus) r 3-7 * [ *
Braunkehlchen (Saxicola rubetra) r 78 - 104 1/3
Bruchwasserlaufer (Tringa glareola) c 12 -1
Eisvogel (Alcedo atthis) p 6-10 V/*
Eisvogel (Alcedo atthis) w 6 V/*
Ganseséager (Mergus merganser) w 147 R/2
Grauammer (Miliaria calandra) r 9-11 2/3
Grauspecht (Picus canus) p 10- 16 V/2
Hohltaube (Columba oenas) r 2 V/*
Kampflaufer (Philomachus pugnax) c 24 0/1
Kiebitz (Vanellus vanellus) r 25-30 2/2
Kiebitz (Vanellus vanellus) c 800 - 1200 2/2
Knéakente (Anas querquedula) r 1 1/2
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Staus | PORUIons- | Emaltungs: | Gesamtuort| - Rote Lise

Kornweihe (Circus cyaneus) w 32-62 1/2
Krickente (Anas crecca) r 90 1/3
Krickente (Anas crecca) r 1 1/3
Mittelspecht (Picoides medius) p 20-30 V/*
Neuntoter (Lanius collurio) r 120 - 180 V/*
Raubwiirger (Lanius excubitor) w 11 1/2
Rohrweihe (Circus aeruginosus) c 7-10 3/*
Rotmilan (Milvus milvus) c 200 - 400 * [ *
Rotmilan (Milvus milvus) r 63 - 69 *[*
Schwarzkehlchen (Saxicola torquata) r 5-6 LAY
Schwarzmilan (Milvus migrans) r 39-45 *[*
Schwarzspecht (Dryocopus martius) p 54 -72 * [ *
Schwarzstorch (Ciconia nigra) c 8 2/*
Silberreiher (Egretta alba) w 2-10 -/-
Sperlingskauz .
(Glaucidium passerinum) P 2 /

Tafelente (Aythya ferina) w 100 2/*
Wachtel (Coturnix coturnix) r 52 -174 * [ *
Wachtelkdnig (Crex crex) r 2-14 1/2
Wanderfalke (Falco peregrinus) p 8 *[*
Wasserralle (Rallus aquaticus) r 20-30 21V
Weilstorch (Ciconia ciconia) r 5 V/3
Wendehals (Jynx torquilla) r 1 2/2
Wespenbussard (Pernis apivorus) r 5 3/V
(Z%‘ecrr?ﬁ;;?g ruficollis) w 50 21
(Z%‘ecrr?ﬁ;;?g ruficollis) r 20-30 2/

Status p = sesshaft, r = Fortpflanzung, ¢ = Sammlung, w = Uberwinterung
Erhaltungszustand: A = hervorragend, B = gut, C = mittel
Wert des Gebietes fir die Erhaltung der Art: A = hoch, B = mittel, C = gering

0 = Bestand erloschen, 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste,
R = Arten mit geografischer Restriktion, * = nicht gefahrdet, — = keine Angabe.

Gesamtwert::
Rote Liste:
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Erhaltungsziele der im Untersuchungsraum vorkommenden Vogelarten des Schutzgebietes

Aufgrund der Strukturen und der Habitatausstattung der im Untersuchungsraum (ca. 1.300 ha) liegenden
Teilflachen des Vogelschutzgebietes "Baar" (Gesamtflache ca. 37.702 ha) sind mit Bezug zum Vorhaben
insbesondere die Offenlandarten (wie z.B. Braunkehlchen, Kiebitz, Neuntdter, Schwarzkehlchen, Wachtel)
und waldlebenden Arten (wie z.B. Baumfalke, Grauspecht, Hohltaube sowie grundsétzlich die Specht- und
Greifvogelarten) als Erhaltungszielarten zu betrachten. Wassergebundene Arten (wie z.B. Kndkente, Kri-
ckente, Wasserralle) sowie Vogelarten, die an Extremstandorte gebunden sind (wie z.B. Sperlingskauz,
Berglaubséanger, Beutelmeise), spielen fur den Untersuchungsraum eine eher unter-geordnete Rolle.

Da speziell fur den Untersuchungsraum keine verwertbaren Erfassungen/Kartierungen vorliegen, kann fur
die Erhaltungszielarten bezogen auf das Vorhaben lediglich eine Potenzialabschétzung vorgenommen
werden, die hinsichtlich der Bewertung méglicher Beeintrachtigungen mit entsprechenden Unsicherheiten
verbunden ist.

Die nachfolgend aufgefuhrten Erhaltungsziele fir die genannten Vogelarten stellen lediglich auch eine Zu-
sammenstellung méglicher Mainahmen dar. Diese wurden als Bearbeitungsstand aus der laufenden Er-
stellung bzw. Erarbeitung des Managementplans zum Vogelschutzgebiet DE-8017-441 "Baar" vom RP
Freiburg zur Verfigung gestellt.

Baumfalke (Falco subbuteo)

Erhaltung von lichten Waldern mit angrenzenden offenen Landschaften

Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln

Erhaltung von Uberhéltern, insbesondere an Waldrandern

Erhaltung von Feldgehdlzen oder Baumgruppen in Feldfluren oder entlang von Gewassern
Erhaltung von extensiv genutztem Griinland

Erhaltung der Gewésser mit strukturreichen Uferbereichen und Verlandungszonen sowie der Feuchtge-
biete

Erhaltung von Nistgelegenheiten wie Krdhennester, insbesondere an Waldrandern
Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Kleinvdgeln und GroR3insekten

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stdrungsarmer Fortpflanzungsstétten wahrend der Fortpflan-
zungszeit (15.4. — 15.9.)

Bekassine (Gallinago gallinago)

Erhaltung der Feuchtwiesenkomplexe, insbesondere mit Streuwiesen oder extensiv genutzten Nasswie-
sen

Erhaltung der naturnahen Flussniederungen und Moore
Erhaltung der Verlandungszonen stehender Gewasser mit lichtem Schilfréhricht oder Seggenrieden

Erhaltung von Flutmulden, zeitweise Gberschwemmten Senken, nassen Ackerbereichen und stéandig
Wasser fuhrenden Graben

Erhaltung von Gras-, Rohricht - und Staudensdumen
Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie Freileitungen

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstétten wahrend der Fortpflan-
zungszeit (15.2. — 15.8.)

Berglaubsanger (Phylloscopus bonelli)

Erhaltung von lichten, stufig aufgebauten Waldbesténden, insbesondere an warmen, siidexponierten,
steil abfallenden Hangen mit Felspartien sowie Steinschutthalden oder Erosionsstellen mit sparlicher
Strauchschicht und reichlicher Krautschicht
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Erhaltung der Steppenheidegebiete mit sparlichem Baumbestand, wechselnder Strauchschicht und ge-
schlossener Kurzrasendecke

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstatten wahrend der Fortpflan-
zungszeit (15.4. - 15.8.)

Beutelmeise (Remiz pendulinus)
Erhaltung von Flussauen
Erhaltung der Simpfe mit ihren Waldern

Erhaltung der Uferbereiche der Gewasser mit Réhrichten, Geblschen und Silberweidenbestdnden oder
anderen Baumen mit herabhangenden Zweigen

Erhaltung von ausgepragten Krautschichten und typischen Kletterpflanzen der Auenwalder wie Hopfen
und Waldrebe

Erhaltung von Sekundérlebensrdumen wie aufgelassene Kiesgruben mit vorgenannten Lebens-statten

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstétten wahrend der Fortpflan-
zungszeit (15.3. — 31.7.)

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Erhaltung von tberwiegend spat gemahten extensiv bewirtschafteten Feuchtgriinlandkomplexen, insbe-
sondere mit Streuwiesenanteilen

Erhaltung der Grof3seggenriede, Moore und Heiden

Erhaltung von Saumstreifen wie Weg- und Feldraine sowie Rand- und Altgrasstreifen, aber auch von Bra-
chen und gehélzfreien Boschungen

Erhaltung von vereinzelten Biischen, Hochstauden, Steinhaufen und anderen als Jagd-, Sitz- und Sing-
warten geeigneten Strukturen

Erhaltung von Sekundéarlebensrdaumen wie aufgelassene Abbaustatten mit vorgenannten Lebens-stétten
Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Insekten

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstatten wahrend der Fortpflan-
zungszeit (1.5. - 31.8.)

Eisvogel (Alcedo atthis)

Erhaltung der naturnahen Gewasser

Erhaltung von Steilwanden und Abbruchkanten aus grabbarem Substrat in Gewassernahe

Erhaltung von fiir die Brutrdhrenanlage geeigneten Wurzeltellern umgestirzter Baume in Gewassernahe

Erhaltung von Strukturen, die als Ansitz fur die Jagd genutzt werden kdnnen wie starke Ufergehdlze mit
Uber das Gewasser hangenden Asten

Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fir den Beutefang gewahrleistet

Erhaltung einer Gewéasserdynamik, die die Neubildung von zur Nestanlage geeigneten Uferab-briichen
ermaglicht

Erhaltung von Sekundérlebensrdumen wie aufgelassene Abbaustatten mit Gewéssern und Steilufern
Erhaltung des Nahrungsangebots mit Kleinfischarten und Jungfischaufkommen

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstétten wahrend der Fortpflan-
zungszeit (15.2. —15.9.)

Grauammer (Emberiza calandra)

Erhaltung von Griinlandgebieten und reich strukturierten Feldfluren
Erhaltung von Brachen, Ackerrandstreifen sowie Gras- und Staudensaumen
Erhaltung von Gras- und Erdwegen

Erhaltung von Feldhecken, solitdren Baumen und Strduchern

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Insekten als Nestlingsnahrung sowie Wildkrautsa-
mereien
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Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstétten wahrend der Fortpflan-
zungszeit (15.4. — 31.8.)

Grauspecht (Picus canus)

Erhaltung von reich strukturierten lichten Laub- und Laubmischwaldern mit Offenflachen zur Nahrungs-
aufnahme

Erhaltung von Auenwaldern

Erhaltung von extensiv bewirtschafteten Streuobstwiesen

Erhaltung der Magerrasen

Erhaltung von mageren Mahwiesen oder Viehweiden

Erhaltung von Randstreifen, Rainen, Béschungen u. gesaumten gestuften Waldrandern
Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln

Erhaltung von Totholz, insbesondere von stehendem Totholz

Erhaltung der Baume mit Grof3héhlen

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Ameisen

Hohltaube (Columba oenas)

Erhaltung von Laub- und Laubmischwaldern

Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln

Erhaltung der Baume mit Grol3h6hlen

Erhaltung von Griinlandgebieten und extensiv genutzten Feldfluren mit Brachen,
Ackerrandstreifen sowie wildkrautreichen Grassaumen

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Erhaltung von weitrdumigen offenen Kulturlandschaften

Erhaltung der extensiv genutzten Feuchtwiesenkomplexe

Erhaltung von Viehweiden

Erhaltung der naturnahen Flussniederungen und Moore

Erhaltung von mageren Wiesen mit llickiger Vegetationsstruktur

Erhaltung von Grunlandbrachen

Erhaltung von Ackerland mit spater Vegetationsentwicklung und angrenzendem Griinland
Erhaltung von Flutmulden, zeitweise Uberschwemmten Senken und nassen Ackerbereichen
Erhaltung der Gewésser mit Flachufern

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstétten wahrend der Fortpflan-
zungszeit (1.2. — 31.8.)

Knéakente (Anas querquedula)

Erhaltung der eutrophen vegetationsreichen Flachwasserseen, Kleingewasser, Altwasser und von Was-
ser fuhrenden Graben

Erhaltung der zur Brutzeit tiberschwemmten Wiesenbereiche und Stimpfe

Erhaltung der langsam flieRenden Gewasser mit Flachwasserzonen

Erhaltung der Verlandungsbereiche mit Réhrichten, Seggenrieden u. Flachwasserzonen

Erhaltung von Sekundérlebensrdumen wie aufgelassene Kiesgruben m. vorgenannten Lebensstétten

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungs- bzw. Mauserstatten
wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit (15.4. - 15.9.) sowie der Mauser (15.6. - 15.9.)

Krickente (Anas crecca)

Erhaltung der eutrophen vegetationsreichen Flachwasserseen, Kleingewasser, Altwasser
und von Wasser filhrenden Feuchtwiesengraben
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Erhaltung der langsam flieRenden Gewasser mit Flachwasserzonen
Erhaltung der vegetationsreichen Moorseen

Erhaltung der Verlandungsbereiche mit Réhrichten, Seggenrieden, wasserstandigen Gehdlzen, Schlick-
flachen und Flachwasserzonen

Erhaltung von Sekundarlebensraumen wie aufgelassene Abbaustatten mit vorgenannten Lebensstatten

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stdrungsarmer Fortpflanzungs- bzw. Mauserstatten
wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit (15.3. - 31.8.) sowie der Mauser (1.7. - 30.9.)

Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Erhaltung von Laub- und Laubmischwaldern, insbesondere mit Eichenanteilen
Erhaltung von Auen- und Erlenwaldern

Erhaltung von extensiv bewirtschafteten Streuobstwiesen

Erhaltung von Altbaumen (insbesondere Eichen) und Altholzinseln

Erhaltung von stehendem Totholz

Erhaltung von Baumen mit Hohlen

Neuntoéter (Lanius collurio)
Erhaltung von extensiv bewirtschafteten Streuobst-, Griinland- und Heidegebieten

Erhaltung von Nieder- und Mittelhecken aus standortheimischen Arten, insbesondere
dorn- oder stachelbewehrte Geholze

Erhaltung der Streuwiesen und offenen Moorrander

Erhaltung von Einzelbdumen und Biischen in der offenen Landschaft
Erhaltung von Feldrainen, Graswegen, Ruderal-, Staudenfluren und Brachen
Erhaltung von Acker- und Wiesenrandstreifen

Erhaltung von Sekundérlebensrdumen wie aufgelassene Abbaustatten mit vorgenannten
Lebens-statten

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit gré3eren Insekten

Rotmilan (Milvus milvus)

Erhaltung von vielféltig strukturierten Kulturlandschaften

Erhaltung von lichten Waldbestanden, insbesondere im Waldrandbereich

Erhaltung von Feldgehdlzen, gro3en Einzelbdumen und Baumreihen in der offenen Landschaft
Erhaltung von Griinland

Erhaltung von Altholzinseln und alten, grol3kronigen Baumen mit freier Anflugmdaglichkeit, insbesondere
in Waldrandn&he

Erhaltung der Baume mit Horsten

Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie nicht vogelsichere Freileitungen und Windkraftan-
lagen

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstétten wahrend der Fortpflan-
zungszeit (1.3. - 31.8.)

Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)

Erhaltung von trockenen extensiv genutzten Wiesen- und Ackergebieten

Erhaltung der Heiden und Moore

Erhaltung der Ried- und Streuwiesen

Erhaltung von Weg- und Feldrainen, Saumstreifen, Boschungen, kleineren Feldgehélzen, unbefestigten
Feldwegen sowie Rand- und Altgrasstreifen sowie von Brachfachen

Erhaltung von vereinzelten Biischen, Hochstauden, Steinhaufen und anderen als Jagd-,
Sitz- und Singwarten geeigneten Strukturen
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Erhaltung von Sekundérlebensrdumen wie aufgelassene Abbaustatten mit vorgenannten
Lebens-statten

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Insekten und Spinnen

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Erhaltung von vielféltig strukturierten Kulturlandschaften

Erhaltung von lichten Waldbestanden, insbesondere Auenwaldern

Erhaltung von Feldgehdlzen, gro3en Einzelbdumen und Baumreihen in der offenen Landschaft
Erhaltung von Grinland

Erhaltung der naturnahen Fliel3- und Stillgewésser

Erhaltung von Altholzinseln und alten, grol3kronigen Baumen mit freier Anflugmdaglichkeit, insbesondere
in Waldrandnéahe

Erhaltung der Baume mit Horsten

Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie nicht vogelsichere Freileitungen und Windkraftan-
lagen

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstétten wahrend der Fortpflan-
zungszeit (1.3. - 15.8.)

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Erhaltung von ausgedehnten Waldern

Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln

Erhaltung der Baume mit Grol3héhlen

Erhaltung von Totholz

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Ameisen

Sperlingskauz (Glaucidium passerinum)
Erhaltung von strukturreichen und grof3flachigen Nadel- oder Mischwaldern

Erhaltung von Mosaiken aus lichten Altholzbestdnden und Lichtungen sowie Stangenholz- und Dickungs-
bereichen

Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln

Erhaltung von Baumen mit Hohlen

Erhaltung von stehendem Totholz

Erhaltung der nattrlichen oder naturnahen Gewasser wie Bache und Karseen
Erhaltung der Moore

Wachtel (Coturnix coturnix)
Erhaltung einer reich strukturierten Kulturlandschaft
Erhaltung von vielféltig genutztem Ackerland

Erhaltung von extensiv genutztem Griinland, insbesondere von magerem Grinland mit lickiger Vegetati-
onsstruktur und hohem Krauteranteil

Erhaltung von Gelande-Kleinformen mit lichtem Pflanzenwuchs wie Zwickel, staunasse Kleinsenken,
guellige Flecken, Kleinmulden, Steinfelder, Magerrasen-Flecken und Steinriegel

Erhaltung von wildkrautreichen Ackerrandstreifen und kleineren Brachen
Erhaltung von Gras-, Rohricht - und Staudensdumen
Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit verschiedenen Samereien und Insekten

Wachtelkdnig (Crex crex)

Erhaltung von strukturreichem und extensiv genutztem Griinland, insbesondere mit Streuwiesen
oder Nasswiesen

] bosch & partner N




Machbarkeitsstudie Ortsumgehung Marbach / Brigachtal Seite 90

Erhaltung von Mauser- und Ausweichplatzen wie Gras-, Rohricht - und Staudensédume, Brachen
Erhaltung von einzelnen niedrigen Gebiischen und Feldhecken

Erhaltung von Bewirtschaftungsformen mit spater Mahd (ab 15.8.)

Erhaltung von frischen bis nassen Bodenverhaltnissen

Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie Freileitungen

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Insekten, Schnecken und Regenwirmern

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstétten wahrend der Fortpflan-
zungszeit (15.4. - 15.8.)

Wanderfalke (Falco peregrinus)
Erhaltung der offenen Felswénde und von Steinbriichen jeweils mit Hohlen, Nischen und Felsbandern

Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie nicht vogelsichere Freileitungen und ungesicherte
Schornsteine

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstatten wahrend der Fortpflan-
zungszeit (15.2. - 30.6.)

Wasserralle (Rallus aquaticus)

Erhaltung der stehenden Gewasser wie Weiher, Teiche, Seen mit Flachwasserzonen
Erhaltung der Flie3gewéasserabschnitte und Wassergraben mit deckungsreicher Ufervegetation
Erhaltung der Riede und Moore mit zumindest kleinen offenen Wasserflachen

Erhaltung der deckungsreichen Verlandungsbereiche mit flach Gberfluteten Réhrichten, Grol3-seggenrie-
den und Ufergebischen

Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie Freileitungen
Erhaltung von Sekundérlebensrdumen wie aufgelassene Abbaustatten mit vorgenannten Lebensstétten

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstétten wahrend der Fortpflan-
zungszeit (15.3. - 15.9.)

Weil3storch (Ciconia ciconia)

Erhaltung von weitrdumigem, extensiv genutztem Griinland mit Feuchtwiesen und Viehweiden

Erhaltung von zeitlich differenzierten Nutzungen im Griinland

Erhaltung der Niedermoore, Tumpel, Teiche, Wassergrében und von zeitweilig iberschwemmten Senken
Erhaltung von Gras-, Rohricht - und Staudensdumen, insbesondere in Verbindung mit Wiesen-grében
Erhaltung von hohen Grundwasserstanden

Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie nicht vogelsichere Freileitungen und ungesicherte
Schornsteine

Erhaltung der Horststandorte und Nisthilfen

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Kleinsaugern, Amphibien, Reptilien, grof3en Insekten
und Wirmern

Wendehals (Jynx torquilla)

Erhaltung von aufgelockerten Laub-, Misch- und Kiefernwaldern auf trockenen Standorten sowie Auen-
waldern mit Lichtungen oder am Rande von Offenland

Erhaltung von extensiv bewirtschafteten Streuobstbestanden
Erhaltung der Magerrasen, Heiden und Steinriegel-Hecken-Gebiete

e Erhaltung von mageren Mahwiesen oder Viehweiden sowie Feldgehdlzen

Erhaltung von zeitlich differenzierten Nutzungen im Grinland
Erhaltung von Altbdumen und Altholzinseln
Erhaltung von Baumen mit Hohlen
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Erhaltung von Randstreifen, Rainen, Béschungen u. gesaumten gestuften Waldrandern
Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Wiesenameisen

Wespenbussard (Pernis apivorus)

Erhaltung von vielféltig strukturierten Kulturlandschaften

Erhaltung von lichten Laub- und Misch- sowie Kiefernwéldern

Erhaltung von Feldgehdlzen

Erhaltung von extensiv genutztem Griinland

Erhaltung der Magerrasen

Erhaltung von Altholzinseln und alten, grol3kronigen Baumen mit freier Anflugmaoglichkeit

Erhaltung der Baume mit Horsten

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Staaten bildenden Wespen und Hummeln

Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie nicht vogelsichere Freileitungen und Windkraftan-
lagen

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstétten wahrend der Fortpflan-
zungszeit (1.5. - 31.8.)

Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

Erhaltung der zumindest stellenweise deckungsreichen Stillgewasser wie Tumpel, Weiher, Teiche, flache
Seen, Altarme, Feuchtwiesengraben, Moorkolke

Erhaltung der langsam flieRenden Flisse und Bache

Erhaltung der Verlandungszonen mit Rohrichten wie Schilf-, Rohrkolben-, Wasserschwaden- oder Rohr-
glanzgrasbestande

Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fir den Beutefang gewahrleistet
Erhaltung von Sekundérlebensrdumen wie aufgelassene Abbaustatten mit vorgenannten Lebensstétten

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Fortpflanzungsstétten wahrend der Fortpflan-
zungszeit (15.2. - 15.9.)

Artengruppen oder Arten rastender, mausernder und Uberwinternder Végel

Entenvogel (Krickente, Tafelente, Gansesager), Lappentaucher (Zwergtaucher)

Erhaltung der natirrlichen und naturnahen Feuchtgebiete wie Flussniederungen, Auenlandschaften und
Moore

Erhaltung der besiedelten Gewasser wie Weiher, Teiche, Altarme und FlieRgewasser

Erhaltung der Flachwasserzonen an stehenden und schwach flieRenden Gewassern mit einer reichen
Unterwasser- und Ufervegetation

Erhaltung der deckungsreichen Verlandungszonen mit Rohrichten unterschiedlicher Altersstruktur und
Grol3seggenrieden

Erhaltung der Ubergangszonen zwischen Rohrichten oder GroRseggenrieden zu flach tiberschwemmten
Bereichen

Erhaltung von Schlick- und Schlammflachen insbesondere fiir die Krickente

Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fir den Beutefang insbesondere von Tau-
chern und Tauchenten gewahrleistet

Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie Freileitungen
Erhaltung von Sekundérlebensrdumen wie aufgelassene Kiesgruben mit vorgenannten Lebens-statten

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Kleinfischarten und Jungfischaufkommen sowie Am-
phibien fur Sager und Lappentaucher, Wasserpflanzen und
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Pflanzensamereien fur Griindelenten, Insekten, Mollusken, kleinen Krebstieren und Wiirmern fir Tau-
chenten

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast-, Mauser-, Uberwinterungs- und Nahrungs-
gebiete

Reiher (Silberreiher) und Storchenvégel (Schwarzstorch)

Erhaltung der natirlichen und naturnahen Feuchtgebiete wie Flussniederungen, Auenlandschaften und
Moore

Erhaltung der Flachwasserzonen an stehenden und schwach flieRenden Gewassern sowie der Uber-
schwemmungsflachen

Erhaltung der Roéhrichte, Grol3seggenriede und Schilfbestidnde mit offenen Gewasserbereichen

Erhaltung von langen Réhricht -Wasser-Grenzlinien wie sie durch Buchten, Schilfinseln und offene Was-
sergrében sowie kleinere freie Wasserflachen innerhalb der R6hrichte zustande kommen

Erhaltung von grof3flachigen Offenlandkomplexen aus Griinland und Mooren mit hohen Grundwasser-
stinden sowie Wasserwiesen

Erhaltung einer Wasserqualitat, die gute Sichtbedingungen fir den Beutefang gewahrleistet

Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie nicht vogelsichere Freileitungen, ungesicherte
Schornsteine und Windkraftanlagen

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Fischen, Amphibien, Kleinsdugern, Grof3insekten,
Reptilien und Regenwirmern

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast- und Schlafplatze sowie Uberwinterungs-
und Nahrungsgebiete

Watvdgel (Bekassine, Bruchwasserlaufer, Kampflaufer, Kiebitz)

Erhaltung der nattrlichen oder naturnahen Feuchtgebiete wie Flussniederungen, Auenlandschaften und
Moore

Erhaltung der Flachwasserzonen an stehenden und schwach flieRenden Gewassern sowie der Uber-
schwemmungsflachen

Erhaltung von vegetationsfreien oder spérlich bewachsenen Flachuferbereichen wie Schlamm-, Sand-
und Kiesbanke

Erhaltung der naturnahen Dynamik an grof3eren Flie3- und Stillgewéssern, die zur Ausbildung von Kies -,
Sand- und Schlammbénken bzw. -inseln fuhrt

Erhaltung von Flutmulden , zeitweise Uberschwemmten Senken und nassen Ackerbereichen
Erhaltung von ausgedehntem Feuchtgriinland mit hohem Grundwasserstand sowie Wasserwiesen

Erhaltung von Sekundérlebensrdumen wie aufgelassene Abbaustatten mit einem Mosaik aus offenen und
bewachsenen Ufer- und Flachwasserbereichen

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Insekten, Spinnen, kleinen Krebsen, Schnecken,
Wiirmern, kleineren Fischen u. anderen Wirbeltieren sowie Sdmereien

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast-, Mauser-, Uberwinterungs- und Nahrungs-
gebiete

Kornweihe (Circus cyaneus) und Rohrweihe (Circus aeruginosus)
Erhaltung der Feuchtgebiete mit Verlandungszonen, Réhrichten, Grol3seggenrieden, Streuwiesen
Erhaltung von Agrarlandschaften mit Griinland, Ackern und Brachen

Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie nicht vogelsichere Freileitungen und Windkraftan-
lagen
Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast- und Schlafplatze

Rot- (Milvus milvus) und Schwarzmilan (Milvus migrans)
Erhaltung von lichten Waldbestanden, insbesondere im Waldrandbereich
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Erhaltung einer vielfaltig strukturierten Agrarlandschaft

Erhaltung von Grinland

Erhaltung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie nicht vogelsichere Freileitungen und Windkraftan-
lagen

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast- und Schlafplatze

Eisvogel (Alcedo atthis)
Erhaltung der kleinfischreichen Gewasser
Erhaltung der im Winter eisfreien Nahrungsgewasser

Erhaltung von Strukturen, die als Ansitz fur die Jagd genutzt werden kdnnen wie starke Ufergehdlze mit
Uber das Gewasser hangenden Asten

Erhaltung einer Wasserqualitét, die gute Sichtbedingungen fir den Beutefang gewabhrleistet
Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Rast- und Schlafplatze sowie Nahrungsgebiete

Raubwirger (Lanius excubitor)

Erhaltung von Landschaften mit Heckenstrukturen, lockeren Streuobstwiesen und Feldgehdlzen
Erhaltung der beweideten Wacholderheiden mit Busch- und Baumgruppen

Erhaltung der Moore mit Bischen und Bruchwaldinseln

Erhaltung von Odland- und Brachflachen sowie Saumstreifen

Erhaltung der quelligen Stellen und sumpfigen Senken

Erhaltung des Nahrungsangebots, insbesondere mit Kleinsdugern und Kleinvégeln

Erhaltung stérungsfreier oder zumindest stérungsarmer Uberwinterungsgebiete

Mafgebliche Bestandteile der Erhaltungsziele im Wirkbereich des Vorhabens

Die Trassenfihrung der OU L 178 Westtangente verlauft am westlichen Siedlungsrand von Marbach ent-
lang der bestehenden Bahntrasse die im Wesentlichen auch die dstliche Gebietsgrenze des Vogelschutz-
gebietes "Baar" in diesem Bereich bildet. Dabei ragt die Trasse zweimal auch in das Vogelschutzgebiet
hinein und fuhrt hier zu entsprechenden Flacheninanspruchnahmen (vgl. Anlage U-1). Zu nennen sind hier
die folgenden Konfliktpunkte/-bereiche:

K1 — Knotenpunkt 1 (stdl. der KA Villingen am nordl. Siedlungsrand von Marbach)
K4 — Knotenpunkt 3 (westl. Kirchdorfer Stral3e)

Die genannten Bereiche unterliegen den mit der Ortsrandlage verbundenen Vorbelastungen durch Sied-
lung, Gewerbe, Verkehr (Bahn, Stral3e) und stellen daher fur die potenziell dort vorkommenden Vogelarten
keine essentiellen Brut- und Nahrungshabitate dar.

Bei den beanspruchten Flachen handelt es sich tiberwiegend um intensiv bis extensiv genutzte Grinland-
und Weideflachen sowie vereinzelt auch intensiv genutzte Ackerflachen in kleinparzelligen Randlagen.

Grundsatzlich ist das Vorkommen der ans Offenland und speziell ans Grinland gebundenen Arten (u.a.
Bekassine, Braunkehlchen, Grauammer, Weil3storch) zumindest als Nahrungshabitat sowie fir Greifvdgel
(u.a. Rotmilan, Schwarzmilan, Wanderfalke) als Jagdhabitat gegeben.

Das Vorkommen von Brutrevieren bodenbritender Arten wie Kiebitz oder Schwarzkehlchen an solchen
Standorten ist zwar nicht auszuschlie3en, aber aufgrund der Ortsnahe und der eingeschrankten Sichtver-
haltnisse nicht zu erwarten.
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Die Trassenfuhrung der geplanten Ost-West-Verbindungsspange von der bestehenden L 178 zwischen
Marbach und Brigachtal im Osten zur Anbindung an die B 33 im Osten des Untersuchungsraumes liegt
vollstandig innerhalb des Vogelschutzgebietes. Mit Ausnahme des in Hanglage befindlichen Waldgebietes
und Griunzasur ,Buchhalde* zwischen den Siedlungsbereichen von Marbach und Brigachtal verlauft die
geplante Trasse ausschlief3lich durch die nahezu gehélzlose Agrarlandschaft auf der leicht welligen Hoch-
ebene. Aufgrund des recht stérungsfreien Raumes und der guten Fernsicht ist von einem Vorkommen der
als Erhaltungsziel genannten Offenlandarten auszugehen (vgl. Konfliktpunkte K 6 / K 7 — Offenlandberei-
che der Ost-West-Verbindungsspange).

Durch die am westlichen und noérdlichen Rand umgebenden Waldbereiche, dient der weite Offenlandbe-
reich den als Erhaltungsziel benannten Greifvogelarten (u.a. Baumfalke, Rotmilan, Schwarzmilan, Wes-
penbussard) als Nahrungs- und Jagdhabitat. Ohne detaillierte Erfassungen muss grundsatzlich von einem
Vorkommen dieser genannten Vogelarten ausgegangen werden.

Fur das westlich am Hang liegende Waldgebiet Buchhalde durch das die Anbindung der Ost-West-Verbin-
dungsspange an die L 178 (s. Anlage U - 1, KP 3) gefuihrt werden soll, muss ohne Erhebungsdaten von
einem Vorkommen der als Erhaltungsziel genannten Waldarten (u.a. Baumfalke, Hohltaube, Grauspecht,
Schwarzspecht) ausgegangen werden (vgl. Konfliktpunkt K 5 — Waldbereich Buchhalde / Ost-West-Ver-
bindungsspange).

Die zuvor fur die Ost-West-Verbindungsspange getroffenen Aussagen gelten in gleicher Weise auch fir
die Osttangente. Die Trassenfiihrung der Osttangente, ausgehend von der Anbindung an die Ost-West-
Verbindungsspange im Osten, liegt ebenfalls vollstandig innerhalb des Vogelschutzgebietes. Mit Aus-
nahme des in Hanglage befindlichen Waldgebietes der "Beckhofener Halde" siidlich von Brigachtal (OT-
Klengen) (vgl. Konfliktpunkt K 11 — Waldbereich "Beckhofener Halde" / Osttangente) verlauft auch die ge-
plante Osttangente durch die nahezu gehdlzlose Agrarlandschaft auf der leicht welligen Hochebene. Aus-
nahmen bilden hier nur die teilweise im Nahbereich liegenden Feldhecken, die im Bereich "Sallen” (6stlich
OT-Klengen) aus trassierungstechnischen Griinden z.T. auch in Anspruch genommen werden missen
(val. Konfliktpunkt K 10 — Feldhecken im Bereich "Sallen" / Osttangente). Aufgrund des recht stérungsfreien
Raumes und der guten Fernsicht ist von einem Vorkommen der als Erhaltungsziel genannten Offenland-
arten auszugehen (vgl. Konfliktpunkte K 8 / K 9 — Offenlandbereiche der Osttangente).

Auch fur das westexponierte, am Hang liegende Waldgebiet "Beckhofener Halde" durch das die Einschlei-
fung bzw. Anbindung der Osttangente an die L 178 (s. Anlage U - 1, KP 7) gefuhrt werden soll, muss ohne
Erhebungsdaten von einem Vorkommen der als Erhaltungsziel genannten Waldarten (u.a. Baumfalke,
Hohltaube, Grauspecht, Schwarzspecht) ausgegangen werden (vgl. Konfliktpunkt K 11 — Waldbereich
"Beckhofener Halde" / Osttangente).

Prognose und Beurteilung méglicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des Schutzgebietes
durch das Vorhaben

Mit Bezug auf die oben beschriebenen Wirkfaktoren sind mogliche Beeintrachtigungen des EU-Vogel-
schutzgebietes zum gegenwartigen Stand der Planung wie folgt zu bewerten:

Anlagebedingte Beeintrachtigungen: Flacheninanspruchnahme

Im Bereich der OU L 178 Westtangente kommt es an zwei Stellen (Konfliktpunkte K 1 und K 4) zu klein-
rdumigen Flacheninanspruchnahmen, die im Verhaltnis zur Gesamtgro3e des Gebietes geringfiigig sind
und keine essenziellen Lebensraume und Habitate der Erhaltungszielarten fir diesen Raum darstellen. Da
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aber Beeintrdchtigungen nicht auszuschlie3en sind und die Flacheninanspruchnahme zu einer Gebiets-
verkleinerung fuihrt, sind im Rahmen der VS-Vertraglichkeitspriifung entsprechende Ausgleichsmaf3nah-
men vorzusehen.

Dem gegeniber liegen die Ost-West-Verbindungsspange und die Osttangente vollstandig im Vogel-
schutzgebiet und stellen, da die Trassenfuhrungen nicht in Ortsrandlage sondern in freier offener Land-
schaft liegen, zunéchst eine Flacheninanspruchnahme von zusammen ca. 8 ha (ca. 3,6 ha/ ca. 4,4 ha) in
einem unzerschnittenen Freiraum dar (vgl. Konfliktpunkte K 5 —-K 7 bzw. K 8 — K 10, Karte 2). Inwiefern
diese Flacheninanspruchnahmen mit einem maglichen Brutplatzverlust der vorkommenden und bodenbri-
tenden Offenlandarten einhergehen, istim Rahmen der VS-Vertraglichkeit zu prifen.

Im Zuge der Anbindung der Ost-Westverbindungsspange an die L 178 (Kirchdorfer Stral3e) zwischen den
Ortsteilen Marbach und Brigachtal im Bereich der "Buchhalde" sowie der Anbindung der Osttangente an
die L 178 (Hauptstral3e) sudlich Brigachtal (OT-Klengen) im Bereich der "Beckhofener Halde" sind jeweils
auch gefallebedingt erhebliche Inanspruchnahmen der Waldgebietsflachen durch RodungsmalRnahmen
erforderlich (vgl. Konfliktpunkt K 5 und K 11, Karte 2). Im Rahmen der VS-Vertréglichkeitsprifung ist zu
ermitteln und zu bewerten, inwieweit diese Inanspruchnahmen von Waldflachen mit Brutplatz- und Habi-
tatverlusten der als Erhaltungsziel benannten waldlebenden Vogelarten verbunden sind. Neben dem forst-
rechtlichen Ausgleich sind dann ggf. Kompensationsmafinahmen auch fiir die beeintrachtigten Vogelarten
erforderlich.

Aufgrund der GrolRe des Offenlandareals ist nicht davon auszugehen, dass durch die Ost-West-Verbin-
dungsspange und die Osttangente erhebliche Beeintrachtigungen der Nahrungs- und Jagdhabitate der
Greifvogel- und Offenlandarten erfolgen.

Zerschneidungswirkungen sind fur die Arten des Anhang | VS-RL bei der OU L 178 Westtangente nicht zu
erwarten, da diese in unmittelbarer Ortsrandlage verlduft. Fir die Ost-West-Verbindungsspange und die
Osttangente sind Zerschneidungswirkungen insofern zu erwarten, dass es durch die Teilung der Offen-
landflachen zur Verschiebung von Brutplatzen der im Offenland briitenden Arten kommt. Ob diese Ver-
schiebungen auch zu Brutplatzverlusten fihren kénnen, ist anhand der tatsdchlich vorkommenden Arten
und deren spezifische Reviergrof3en im Rahmen der VS-Vertraglichkeit zu prifen. Aufgrund des grof3en
Flachenareals und der damit verbundenen Ausweichmdglichkeiten sind Brutplatzverluste zunéchst nicht

zu erwarten, aber auch nicht ganz auszuschliel3en.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen: Akustische und visuelle Stérwirkungen

Die fur die OU L 178 Westtangente prognostizierten Verkehrszahlen 2030 (vgl. Mobus CoNSULT ULM,
2016) liegen mit 12.600 Kfz/24 h im Bereich der Erheblichkeitsschwelle larmrelevanter Stérungen, so dass
die Erheblichkeitsschwelle ggf. artbezogen erreicht bzw. Gberschritten werden kann. (vgl. MIERWALD & GAR-
NIEL, Arbeitshilfe Vogel und Stralienverkehr Ausgabe 2010, Hrsg: BMVBS). In diesem Bereich kann es zu
u.U. zu Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des Vogelschutzgebietes kommen.

Die im Planungsfall 5 (v = 30) vorgesehene Verkehrsfihrung Uber die Trasse Westtangente bis zum Kno-
tenpunkt 3 (KP 3) und der weiteren Streckenfiihrung tiber die Ost-West-Verbindungsspange bis zum Kno-
tenpunkt 4 (KP 4) mit anschlie3ender Trassenfiihrung Uber die Osttangente nach Siden fur den Durch-
gangsverkehr, wirde es im Bereich der Ost-West-Verbindungsspange vom zwischen KP 3 und KP 4 auch
zu einer leichten Uberschreitung der Erheblichkeitsschwelle filhren, da hier im favorisierten Planungsfall
5 B (v = 30) fur das Jahr 2030 ca. 11.700 Kfz/24 h prognostiziert werden (vgl. Mobus CoNsuLT ULM, 2016).
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Diese sind im Rahmen einer VS-Vertraglichkeitspriifung zu ermitteln und zu bewerten. Ggf. kénnen aber
durch Vermeidungsmafinahmen (technischer Art) sowie geeignete Schadensbegrenzungsmafnahmen er-
hebliche Beeintrachtigungen vermieden werden, so dass eine Umsetzung der geplanten OU vom Grund-
satz her moglich ist.

Die weiteren fur die Ost-West-Verbindungsspange in Richtung Osten prognostizierten Verkehrszahlen fir
2030 liegen mit 9.900 Kfz/24 h unterhalb der Erheblichkeitsschwelle larmrelevanter Stérungen. Fir den
Bereich der Osttangente zwischen den Knotenpunkten KP 4 und KP 6 maximal 6.200 Kfz/24 h und zwi-
schen den Knotenpunkten KP 6 und KP 7 (Sudteil bis zur L 178) nur maximal 4.700 Kfz/24 h vorausgesagt,
so dass in diesen Abschnitten die Erheblichkeitsschwelle deutlich unterschritten wird.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen: Tierkollisionen, Barrierewirkungen des flieRenden Verkehrs

Barrierewirkungen konnen fiir Vogelarten i.d.R. ausgeschlossen werden. Beeintrachtigungen durch Tier-
kollisionen sind aufgrund der vorgesehenen Geschwindigkeitsprofile der geplanten Stralen (OU L 178
Westtangente mit max. 70 km/h und die Osttangente mit max. 100 - 70 km/h sowie die Ost-West-Verbin-
dungsspange mit max. 100 km/h) nicht auszuschlieen und daher in den nachgelagerten Verfahren im
Rahmen der VS-Vertraglichkeitspriifung anhand der tatséachlich vorkommenden Arten artspezifisch zu pri-
fen.

Baubedingte Beeintréchtigungen

Baubedingte Beeintrdchtigungen kdnnen vermieden werden, indem die bauliche Umsetzung des Vorha-
bens aul3erhalb der Brut,- Nist- und Aufzuchtzeiten der européischen Vogelarten durchgefiihrt werden.
Dies gilt mit Blick auf die Offenlandarten sowohl fir die Flacheninanspruchnahme, als auch hinsichtlich der
im Wald lebenden Vogelarten fur die Gehdlzentfernung.

Prognose und Beurteilung moéglicher Beeintrdchtigungen der Erhaltungsziele durch andere zusam-
menwirkende Plane und Projekte

Andere Plane und Projekte sind zu beriicksichtigen, wenn sie von einer Behdrde zugelassen oder durch-
gefuhrt bzw. wenn ein Projekt im Zulassungsverfahren entsprechend weit gediehen ist, zum Beispiel das
Anhérungsverfahren nach § 17 Abs. 3a-3c FStrG, nach § 73 VwVfG oder nach § 8 ff. der BImSchV einge-
leitet ist (ebd.).

Bei der Auswertung des Flachennutzungsplans sowie des Regionalplans hinsichtlich mdglicher anderer
Plane und Projekte, die gemeinsam mit der L 178 kumulative Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des
EU-Vogelschutzgebietes ,Baar” hervorrufen kénnten, sind keine kumulativ wirkenden Vorhaben festgestellt
worden. Aktuell in die Planung mit aufzunehmen sind aber die geplanten Siedlungs- und Gewerbeentwick-
lungsbereiche am Ostrand von Brigachtal im 6stlichen Untersuchungsraum, die im Bereich der Agrarfla-
chen mit einer Flachengrdol3e von insgesamt ca. 29 ha teilweise im VSG liegen oder hineinragen. Da diese
Gebietsflachen der aktuellen Bauleitplanung im Trassenbereich Osttangente liegen und ggf. mit angebun-
den bzw. erschlossen werden, sind diese Vorhaben im Zusammenwirken mit der Stralenplanung kumulativ
zu betrachten. Somit sind die mdglichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele allen Vorhaben zusam-
menzufuhren und zu bewerten.
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Fazit und Hinweise zur VS-Vertraglichkeitspriufung

Aufgrund der Fl&cheninanspruchnahme des Vogelschutzgebietes, insbesondere auch der Waldbereiche in
den Gebieten "Buchhalde" und ggf. auch "Beckhofener Halde" ist fir das Vorhaben eine VS-Vertraglich-
keitsprifung (VS-VP) durchzufiihren. Im Rahmen der VS-VP sind die tatsachlich vorkommenden und als
Erhaltungsziel benannten Vogelarten des Schutzgebietes (Erhebung/Kartierung) zu erfassen. Fir die
durch das Vorhaben ggf. betroffenen und erheblich beeintrachtigten Arten sind dann entsprechende Mal3-
nahmen zur Schadensbegrenzung und ggf. MalRhahmen zur Kohéarenz des Vogelschutzgebietes erforder-
lich. Diese sind insbesondere auch im Zusammenhang mit dem mit der Ost-West-Verbindungsspange ver-
bundenen Rickbau der K 5734 (Schaffhauser Straf3e) von der Anbindung der B 33 bis zum dstl. Siedlungs-
rand von Marbach (vgl. Anlage U - 1) mdglich, da die K 5734 ebenfalls innerhalb des VSG liegt und durch
den Rickbau gleichzeitig auch die hier vorhandenen FFH- und Vogelschutzgebietsflachen entlastet bzw.
wieder aufgewertet werden.

Vor dem Hintergrund ist nach gegenwartigem Kenntnisstand davon auszugehen, dass die OU L 178 West-
tangente in Verbindung mit der Ost-West-Verbindungsspange und der Osttangente unter kumulativer Be-
ricksichtigung der geplanten Siedlungs- und Gewerbegebietserweiterungen am Ostrand von Bigachtal um-
gesetzt werden kann.

8.3 Wasser

8.3.1 Trinkwasserschutzgebiete und -schutzzonen

Grol3e Bereiche des Untersuchungsraumes sind als Schutzgebiet fiir die 6ffentliche Trinkwassergewinnung
ausgewiesen (vgl. Anlage U-1: Natur und Landschaft / Konflikte). Die Brunnen befinden sich in den Auen
der Fliel3gewésser und unterliegen im engeren Fassungsbereich der Schutzzonen | und Il einem strengen
Schutz gegenlber baulichen MalRnahmen und moglichen Schadstoffeintrdgen. In den weiter gefassten,
groR3flachigen Zonen 111A und IIIB ist der Schutz gegentiber baulichen Téatigkeiten und moglichen Schad-
stoffeintrdgen weniger strikt.

Insgesamt befinden sich im Untersuchungsraum 8 Wasserschutzgebiete. Im Westen entlang der Brigach
liegen in der Aue die 5 Wasserschutzgebiete Kirchdorf | bis Il sowie das Wasserschutzgebiet "Klengen V"
und "Beckhofen V" mit ihren jeweiligen Schutzzonen | und Il. Im Bereich der bestehenden und fiir den
Rickbau vorgesehenen K 5734 ¢stlich des Siedlungsbereiches von VS-Marbach liegt das Wasserschutz-
gebiet "Marbacher Tal" mit seinen Schutzzonen | bis llIA. Im Bereich der Ost-West-Verbindungsspange
liegt im Anschlussbereich zur B 33 das Wasserschutzgebiet Mineralquellen II+1ll mit den Schutzzonen IlI
und IlIA. Ein Grof3teil der geplanten Osttangente verlauft durch das Wasserschutzgebiet "Entenfang, Bad
Durrheim-Brigachtal” in der Schutzzone 1l1A (vgl. Tabelle 14).

WSG-Nr. Name Status WSG-Zonen Flache in ha
326.063 | Kirchdorf I, VS festgesetzt [und Il 1,15
326.064 | Marbacher Tal, VS festgesetzt [,ITund Il 166,08
326.065 | Kirchdorf Il, VS festgesetzt lund Il 1,02
326.066 |Kirchdorf Ill, VS festgesetzt lund Il 3,77
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WSG-Nr. Name Status WSG-Zonen Flache in ha
326.067 |Klengen IV, VS festgesetzt [und Il 2,12
326.068 |BeckhofenV, VS festgesetzt [und Il 1,01
326.152 | Mineralquellen 11+11l, BD festgesetzt | I, I, llIA und llIB 318,60
326.069 | Entenfang, Bad Dirrheim-Brigachtal | festgesetzt [, Ilund Il 1.004,69

Tabelle 14:  Ubersicht der im Untersuchungsraum relevanten Wasserschutzgebiete

(Quellen: Stadt Villingen-Schwenningen, Schwarzwald-Baar-Kreis, Gemeinde Brigachtal 2016)

Gemal der Schutzgebietsverordnungen sind in den Schutzzonen | und Il jegliche Art von Schadstoffein-
tragen sowie auch der Neu-, Um- und Ausbau von Stral3en, Parkplatzen und sonstigen Verkehrsflachen
verboten. Ausgenommen sind Rad-, Feld- und Waldwege, sofern die jeweilige Mal3hahme im Einverneh-
men mit dem Landratsamt, Amt fir Wasser- und Bodenschutz, durchgeftihrt wird.

In den Schutzzonen Il bis 1lIB ist der Neu-, Um- und Ausbau von Stral3en, Parkplatzen und sonstigen
Verkehrsflachen zuldssig, sofern die erforderlichen Schutzvorkehrungen gegen eine Verunreinigung des
Grundwassers oder eine sonstige nachteilige Veranderung seiner Eigenschaften getroffen werden.

Weitere Wasserschutzgebiete sind im erweiterten Betrachtungsraum vorhanden, liegen aber nicht im Ein-
flussbereich der geplanten StralRenplanungen zur Ortsumgehung L 178.

Prognose und Beurteilung mdglicher Beeintrachtigungen der Wasserschutzgebiete

Im Bereich der Anbindung der B 33 (KP 23) fuhrt die neue Ost-West-Verbindungsspange auf kurzer Stre-
cke durch die WSG-Zone Ill des Wasserschutzgebietes "Mineralquellen [1+11" (K 7). Ab dem Knotenpunkt
5 (KP 5) verlauft die Osttangente durch die WSG-Zone Il des Wasserschutzgebiets "Entenfang, Bad Duirr-
heim-Brigachtal" (K 9 und K 10).

Die Inanspruchnahme der WSG-Zonen Il sind aus wasserwirtschaftlicher Sicht weniger problematisch, da
in den WSG-Zonen Il grundsétzlich eine Umsetzung des Vorhabens unter Beriicksichtigung der WSG-
Verordnungen maglich ist. Die bestehende Anbindung der B 33 liegt bereits innerhalb der WSG-Zone Ili
und die geplanten Flacheninanspruchnahmen befinden sich Uberwiegend auf versiegelten Flachen der
Schaffhauser Stral3e (K 5734) bzw. der B 33.

Der geplante Ruckbau der Schaffhauser Stral3e (K 5734) bis zum Siedlungsrand von Marbach fiihrt dem-
gegenuber zu einer erheblichen Entlastung der beidseitig der Stral3e liegenden WSG-Zonen 1l und 1l des
Wasserschutzgebietes "Marbacher Tal".

8.3.2 Oberflachengewasser und Uberschwemmungsgebiete

Fliel3 und Stillgewé&sser

GrolRere, permanent Wasser fiihrende FlieRgewéasser im Untersuchungsraum sind die Brigach und der
zuflielBende Talbach als grobmaterialreiche silikatische FlieRgewéasser des Mittelgebirges.

Etwas weiter stdlich minden rechtsseitig noch der Alter Holenbach (Quellfluss aus den umgebenden land-
wirtschaftlichen Flachen und der Holenbach (Zufluss aus dem westlich liegenden Héhenzug) in die Brigach.
Beide Gewasser liegen aber auf3erhalb des Einflussbereiches der Planung (vgl. Anlage U-1: Karte Natur
und Landschaft / Konflikte).
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Die Brigach ist ein 40 km langer linksseitiger Quellfluss der Donau. Sie entspringt in 940 m 4. NN H6he im
Schwarzwald, rd. vier Kilometer stidwestlich von St. Georgen im Schwarzwald im Ortsteil Brigach. Auf dem
weiteren Weg méandriert sie durch das unter Naturschutz stehende Groppertal der Gemeinde Unterkirnach
und passiert anschliel3end Villingen und die Gemeinde Brigachtal.

Die Bewertung der Brigach erfolgt gemaf3 den Vorgaben der EU-Wasserrahmenrichtlinie anhand ihrer 6ko-
logischen Gewassergiite, die sich aus dem biologischen, chemischen und morphologischen Zustand ab-
leitet. Die Daten zu den FlieRgewassern entstammen dem Internetportal der Landesanstalt fir Umwelt,
Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg zur Umsetzung der EU-WRRL (http://www.fach-doku-
mente.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/92374/brief121.pdf).

Demnach ist der dkologische Zustand der Brigach im Untersuchungsraum hinsichtlich der biologischen
Gewasserqualitat (organische Belastung) als maRig bis kritisch belastet anzusehen. Durch Einleitungen
kommunaler Klaranlagen und Abschwemmungen aus den umgebenden landwirtschaftlichen Flachen re-
sultiert ein hoher Stickstoff- und Phosphoreintrag. Der sidlich des Stadtteils Villingen liegende Abschnitt
der Brigach zeichnet sich durch eine geringe Uberbauung der Auenabschnitte aus und gilt hinsichtlich der
Morphologie als nicht signifikantes Gewasser mit einer hohen Eignung fir die Entwicklung von Durchgén-
gigkeit und Naturndhe.

Einziges Stillgewéasser im Untersuchungsraum bzw. im Einflussbereich der Planung ist ein kiinstlich ange-
legter Weiher (ca. 1.300 m?) in der Brigachaue im Miindungsbereich des Talbach westlich der Bahnlinie
und sudlich von Marbach. Es handelt sich um ein stark eutrophiertes Gewasser, das vollstandig mit Gehdl-
zen mittleren Alters umgeben ist. Die 6kologische Bedeutung des Gewassers kann gegenwartig nicht be-
urteilt werden, es ist aber wie die Brigach Bestandteil des FFH-Gebiets "Baar, Eschach und Stdost-
schwarzwald".

Uberschwemmungsgebiete

Die Brigach-Aue ist in weiten Teilen als Uberschwemmungsgebiet ausgewiesen (vgl. Anlage U-1). Die
durch Rechtsverordnung festgesetzten Uberschwemmungsgebiete teilen sich im Untersuchungsraum ent-
lang der geplanten Ortsumgehung in die Teilgebiete USG-Brigach / Villingen, Marbach, Rietheim (nérdlich)
und USG Brigach/Brigachtal (suidlich). Information durch Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Na-
turschutz, BW (LUBW) (s. Internetportal: http://www.lubw.badenwuerttemberg.de/public/pages/
map/default/index) sowie durch das Landratsamt Schwarzwald-Baar-Kreis (http://Irasbk.maps.arcgis.com/
apps/OnePane/basic viewer/index.)

GemaR § 78 Abs. 1 Satz 1 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) ist in festgesetzten Uberschwemmungsgebie-
ten untersagt:

1. die Ausweisung von neuen Baugebieten in Bauleitplanen oder sonstigen Satzungen nach dem Bau-
gesetzbuch, ausgenommen Bauleitpléne fiur Hafen und Werften,

2. die Errichtung oder Erweiterung baulicher Anlagen nach den 88 30, 33, 34 und 35 BauGB,

3. die Errichtung von Mauern, Wallen oder ahnlichen Anlagen quer zur Fliel3richtung des Wassers bei
Uberschwemmungen,

4. das Aufbringen und Ablagern von wassergefahrdenden Stoffen auf dem Boden, es sei denn, die Stoffe
darfen im Rahmen einer ordnungsgemalen Land- und Forstwirtschaft eingesetzt werden,
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5. die nicht nur kurzfristige Ablagerung von Gegenstanden, die den Wasserabfluss behindern kdnnen
oder die fortgeschwemmt werden kénnen,

6. das Erhdhen oder Vertiefen der Erdoberflache,

7. das Anlegen von Baum- und Strauchpflanzungen, soweit diese den Zielen des vorsorgenden Hoch-
wasserschutzes gemal § 6 Absatz 1 Satz 1 Nummer 6 und 8§ 75 Absatz 2 entgegenstehen,

8. die Umwandlung von Grinland in Ackerland,

9. die Umwandlung von Auwald in eine andere Nutzungsart

GemalR § 78 Abs. 3 WHG kann die zustandige Behérde abweichend von Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 die
Errichtung oder Erweiterung einer baulichen Anlage genehmigen, wenn im Einzelfall das Vorhaben

1. die Hochwasserriickhaltung nicht oder nur unwesentlich beeintréchtigt und der Verlust von verloren
gehendem Ruckhalteraum zeitgleich ausgeglichen wird,

2. den Wasserstand und den Abfluss bei Hochwasser nicht nachteilig verandert,
3. den bestehenden Hochwasserschutz nicht beeintrachtigt und

4. hochwasserangepasst ausgefuhrt wird.

Grundsatzlich haben aber alle unverbauten, nicht versiegelten Flachen innerhalb der Brigachaue und ihrer
Nebenbéache die Funktion als Retentionsraum und dienen dem vorsorglichen Hochwasserschutz.

Prognose und Beurteilung moglicher Beeintrachtigungen der Oberflaichengewasser / des Uber-
schwemmungsgebietes

Der Wasserkorper der Brigach wird durch die OU L 178 Westtangente weder durch bauliche Mal3hahmen
noch durch indirekte Wirkungen beeintrachtigt. Im stidlichen Ortsteil von Marbach muss aber die Stral3e
parallel zur Bahnlinie Gber den in die Brigach einmiindenden Talbach bzw. Mihlkanal gefiihrt werden, was
aber ebenfalls keinen Konflikt darstellt.

Lediglich im Bereich des Konfliktpunktes K 3, wird durch die OU L 178 Westtangente eine Flache des Teil-
gebietes des Uberschwemmungsgebietes Brigach / Villingen, Marbach, Rietheim in Anspruch genommen.
Diese Flache liegt aber isoliert zwischen dem Siedlungsbereich und der Bahnlinie im Mindungsbereich
des Talbaches, der wiederum unter der Bahnlinie gedikert wird.

Gemal § 78 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 und 4 WHG sind die mit der Stra3enplanung verbundenen Flacheninan-
spruchnahmen der Uberschwemmungsgebiete zunachst zu untersagen. Daher ist gemaR § 78 Abs. 3
WHG im weiteren Planungsverlauf zu prufen, ob die Reduzierung des Retentionsraums durch den FIl&-
chenverlust der Hochwasserschutz nur unwesentlich beeintrdchtigt und der verlorengehende Riickhalte-
raum zeitgleich ausgeglichen werden kann. Dariiber hinaus dirfen sich der Wasserstand und der Abfluss
bei Hochwasser nicht verandern.

8.4 Land- und Forstwirtschaft

Der Uberwiegenden Teil der umgebenden Freiflachen (Brigach-Aue sowie dstliches Offenland) und Wald-
bereiche (hier nur Waldgebiet Buchhalde) aller Trassenabschnitte sind sowohl tiber die Regionalplanung
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als auch Uber LEL (Landesanstalt fir Entwicklung der Landwirtschaft und der landlichen Rdume Schwa-
bisch Gmiind) als "Schutzbediirftige Bereiche fur Bodenerhaltung und Landwirtschaft (Vorrangfluren)" bzw.
als "Schutzbediirftige Bereiche fur Bodenerhaltung und Forstwirtschaft (Schutzwald)" ausgewiesen.

Es handelt sich um Vorrangflachen bzw. Vorrangfluren unterschiedlicher Wertstufen, die sich als Standorte
landwirtschaftlicher Nutzung aufgrund der Flachenbilanz (Acker-/Grinlandzahl auf Basis der Reichsboden-
schatzung) wie auch aufgrund der Wirtschaftsfunktionen (betrieblicher Art) besonders gut eignen und nur
im unbedingt notwendigen Umfang fir Siedlungs-, Erholungs- und Infrastrukturzwecke in Anspruch genom-
men werden sollen (vgl. Anlage U-2: Karte: Wirtschaftsfunktionen und Flachenbilanzen der Landwirtschaft).

Wertstufen der Fl&- Ackerzahl / Hangneigung
chenbilanz Grunlandzahl in %
Vorrangflache Stufe | > =60 und <=12
Vorrangflache Stufe I 35-59 oder >12-21
Grenzflache 25-34 oder >21-35
Untergrenzflache <=24 oder > 35
Tabelle 15: Klasseneinteilung der landwirtschaftlichen Flachenbilanz

(Quelle: Digitale Flurbilanz, LEL 2014)

Wirtvsvcer:asftggﬁﬂ Ig[ieornen UL SR
Landwirtschaftliche Vorrangflur | und beste Standorte
Landwirtschaftliche Vorrangflur Il oder gute Standorte
Landwirtschaftliche Grenzflur oder Grenzstandorte
Landwirtschaftliche Untergrenzflur oder Untergrenzstandorte

Tabelle 16:  Klasseneinteilung der landwirtschaftlichen Wirtschaftsfunktionen
(Quelle: Digitale Flurbilanz, LEL 2014)

Bezogen auf die Schutzwélder handelt es sich um Waldflachen, die wichtige Schutzfunktionen fiir Boden,
Wasser und Klima erfullen und vorrangig in ihrem Bestand erhalten werden sollen.

Sowohl mit der OU L 178 Westtangente (Uberwiegend Griinland) als auch mit der Ost-West-Verbindungs-
spange (Uberwiegend Ackerland) und der Osttangente (iberwiegend Acker) werden in nicht unerheblichem
Umfang landwirtschaftliche Vorrangflachen (Stufe 1l / Grenzflachen) und Vorrangfluren (Vorrangflur 1/ Vor-
rangflur 2) unterschiedlicher Wertigkeit in Anspruch genommen. Wé&hrend es sich bei den Flachen in der
Brigach-Aue um vorwiegend Siedlungsrandflachen handelt, findet durch die Ost-West-Verbindungsspange
und durch die Osttangente zudem auch eine Flachenzerschneidung statt, die u.U. ein Flurbereinigungs-
verfahren nach sich ziehen konnte.
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Dariiber hinaus wird der Schutzwaldbereich Buchhalde durch die Anbindung der OU L 178 Westtangente
mit der Ost-West-Verbindungsspange in erheblichem Mal3e beansprucht.

Diese Belange sind Uber die umwelt- und naturschutzfachlichen Konflikte hinaus als zusétzliche Konflikte
in dem Abwagungsprozess zur Entscheidung tber das geplante Vorhaben einzubeziehen.
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9 Zusammenfassende Raumwiderstandsbewertung und Konfliktschwer-
punkte

Vor dem Hintergrund der nachfolgend beschriebenen Konfliktbereiche und Konfliktschwerpunkte ist vorab
festzuhalten, dass die hier vorliegenden Trassenfiihrungen der Westtangente und der Ost-West-Verbin-
dungsspange sowie der Trassenflihrung Uber die Osttangente ausgehend von den verkehrlichen Untersu-
chungen (MODUS CONSULT ULM, 2011/2016) und den weiteren Optimierungen unter Zugrundelegung
der Zielsetzung der verkehrlichen Entlastungseffekte (Effizienz) und der Mdglichkeiten der technischen
Umsetzung sowie der umweltfachlichen Belange, die giinstigste Variante darstellt. Andere Varianten haben
mit Bezug zu den verkehrlichen Zielsetzungen geringere Entlastungseffekte oder sind mit starkeren Um-
weltauswirkungen verbunden.

Die aus Umweltsicht guinstigste Variante besteht aus der Westtangente im nérdlichen Abschnitt bis zum
Knotenpunkt 3 (KP 3) zwischen Marbach und Brigachtal mit dem dortigen Anschluss an die Ost-West-
Verbindungsspange bis zum Knotenpunkt 4 (KP 4) und anschlieRender Trassenfiihrung tUber die Osttan-
gente nach Siden zur Hauptstral3e, der bestehenden L 178. Bei Umsetzung dieser Variante kann der aus
Umweltsicht (hier sind insbesondere anzufiihren der Biotopschutz, der FFH-Gebietsschutz, der Gewasser-
schutz (Brigach-Aue) sowie der Grund- und Hochwasserschutz) urpriinglich geplante ungtinstigere Ab-
schnitt der sudlichen Westtangente entfallen.

Die im Kap. 8.1 zusammengefassten Konflikte stellen nach gegenwartigem Kenntnisstand die maximalen
Umweltauswirkungen dieser aus Umweltsicht giinstigsten Variante dar, die ggf. noch durch geeignete und
zumutbare Mafnahmen vermieden oder vermindert werden kdénnen.

9.1 Beschreiben der Bereiche unterschiedlicher Konfliktdichte und Identifikation von
Konfliktschwerpunkten (Raumwiderstand)

Die Intensitat der zu erwartenden Konflikte mit den naturschutzrechtlich und wasserschutzrechtlich ausge-
wiesenen Gebieten sowie mit dem Immissionsschutz der Wohnbevélkerung an den Siedlungsrandern lasst
sich anhand der Anlage U-1: Karte Natur und Landschaft / Konflikte und den Anlagen L - Schalltechnische
Berechnungen erkennen.

Demnach befinden sich die meisten Uberlagerungen von Schutzgebieten in der Brigach-Aue westlich der
Siedlungsbereiche von Marbach und Brigachtal. Dort ist die Brigach als FFH-Gebiet und ihre Aue als Vo-
gelschutzgebiet, Uberschwemmungsgebiet sowie mit Wasserschutzgebieten der Zonen | und 1l ausgewie-
sen.

Die am westlichen Siedlungsrand von Marbach und Brigachtal beanspruchten Gebietsflachen des EU-Vo-
gelschutzgebietes stellen keine essenziellen Lebensraume und Habitate der vorkommenden Vogelarten
dar, so dass unter Berlcksichtigung von Schadensbegrenzungsmafinahmen keine erheblichen Beein-
trachtigungen der als Erhaltungsziel genannten Arten in diesem Bereich erfolgen.

Die Erheblichkeit der gesamten Flacheninanspruchnahme — auch in Verbindung mit einer kumulativen Be-
trachtung des Flachenverlustes durch die geplanten Siedlungs- und Gewerbegebietserweiterungen am
Ostrand von Brigachtal teilweise innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes sowie eine mogliche Zerschnei-
dungswirkung durch die Ost-West-Verbindungstrasse und die Osttangente ist im Rahmen einer Vertrag-
lichkeitsprifung zu ermitteln.
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Die Beanspruchung der WSG-Zonen Il im Bereich des Knotenpunktes 23 (KP 23) (Anschluss Ost-West-
Verbindungsspange zur B 33) und im Bereich der Osttangente ist weniger konflikttrachtig, da der Schutz
gegenuber moglichen Schadstoffeintrdgen weniger strikt ist und die Beanspruchung im Wesentlichen be-
reits versiegelte Flachen betrifft. Dort ist der StraRenneubau unter Beachtung baulicher Vorsorgemal3nah-
men zum Grundwasserschutz zulassig.

Im Bereich der Brigach-Aue, am Siedlungsrand von Marbach ist eine Konflikte mit den Belangen des Im-
missionsschutzes fiir die Wohnbevdlkerung zu erwarten. Nahezu der vollstandige westliche Siedlungsrand
von Marbach muss mit aktiven SchallschutzmaflRnahmen versehen werden, um die Grenzwerte der
16. BImSchV fir die jeweiligen Baunutzungskategorien einhalten zu kénnen.

Bei der prognostizierten Verkehrsmenge von ca. 12.600 Kfz/24h auf dem Teilstlick der OU L 178 Westtan-
gente sudliches Marbach parallel zur Kirchdorfer Stral3e ist zur Einhaltung des Grenzwertes der 16. BIm-
SchV fur Wohngebiete von 49 dB(A) bezogen auf die nachtliche Larmbelastung ein Schutzabstand zwi-
schen der Stral3e und der Wohnbebauung von mindestens 55 bis 60 m erforderlich. Im Falle geringerer
Abstande zwischen der OU L 178 Westtangente und der Wohnbebauung muissen Schallschutzmaf3nah-
men durchgefihrt werden.

Dabei ist zu berlicksichtigen, dass einzelne Details der Planung Verbesserungspotenzial im Hinblick auf
die zu erwartenden Schallimmissionen haben. Dazu zahlt beispielsweise die Wahl des Fahrbahnbelages
oder die zulassige Hochstgeschwindigkeit.

Ein weiterer Konflikt besteht in der FlAchenbeanspruchung landwirtschaftlicher Vorrangflachen (Stufe 11 /
Grenzflachen) und Vorrangfluren (Vorrangflur 1 / Vorrangflur 2) unterschiedlicher Wertstufen (vgl. Anlage
U-2: Karte: Wirtschaftsfunktionen und Flachenbilanzen der Landwirtschaft).

Bezogen auf die Schutzwalder betrifft dies auch das Waldgebiet Buchhalde, dass durch die Ost-West-
Verbindungsspange erheblich betroffen sein wird.

Da diese Aspekte auch tUber die Regionalplanung als "Schutzbediirftige Bereiche fir Bodenerhaltung und
Landwirtschaft (Vorrangfluren)" bzw. als "Schutzbedurftige Bereiche fur Bodenerhaltung und Forstwirt-
schaft (Schutzwald)" ausgewiesen sind, sind diese Belange in die Gesamtbeurteilung und Abwagung ein-
zubeziehen.

Zusatzlich zu diesen beschriebenen Konfliktschwerpunkten bzw. Konfliktbereichen lasst sich kein beson-
deres Konfliktpotenzial im Untersuchungsraum hervorheben. Die sonstigen Eingriffe in Natur und Land-
schaft lassen sich tiber geeignete Minderungs-, Schutz- und AusgleichsmalRnahmen regeln, so dass eine
erhebliche Beeintrachtigung dieser Flachen bzw. Funktionen vermieden werden kann.

In der folgenden Tabelle 17 sind die einzelnen Konfliktpunkte im Verlauf der Trasse noch einmal zur Uber-
sicht zusammengefasst. Die genaue Lage der Konfliktpunkte kann dem Lageplan der Anlage U-1 entnom-
men werden.
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Tabelle 17: Zusammenstellung der Konfliktpunkte im Trassenverlauf auf Grundlage der Anlage U-1
9.2 Hinweise zu mdglichen Malinahmen zur Vermeidung und Verminderung von

Konfliktschwerpunkten unter besonderer Beachtung méglicher rechtlicher

Zulassungshindernisse

Im Untersuchungsraum der Machbarkeitsstudie zur Ortsumgehung L 178 Marbach / Brigachtal ist eine
Trassenfuhrung in einem durchgangig konfliktarmen Raum auf nachrangig schutzwirdigen Flachen nicht
mdglich. Die Verteilung von Flachen mit erheblichen Planungshemmnissen aus Griinden des Eigentums-
und Immissionsschutzes zugunsten der Wohnbevdlkerung, des Naturschutzes zugunsten frei lebender
Tier- und Pflanzenarten sowie des Grund- bzw. Trinkwasserschutzes fuhrt zumindest abschnittsweise bei
jeder theoretisch denkbaren Linienfihrung zu erheblichen Konflikten.
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Bei der Suche nach relativ konfliktarmen Linienfiihrungen sind zudem mehrere Zwangspunkte zu beachten,
die das Spektrum eventueller Varianten bzw. alternativer Linienfihrungen erheblich eingrenzen. Die Lini-
enfihrungen mussen die entsprechenden verkehrlichen Ziele und Entlastungswirkungen erftllen. Zudem
bestehen nur sehr eng begrenzte Mdglichkeiten zur Anbindung der OU L 178 Westtangente an die Ost-
West-Verbindungsspange wie auch fir die weitere Anbindung der Ost-West-Verbindungsspange an die
B 33 im Osten und die Trassenfuhrung der Osttangente im siidlichen Abschnitt Brigachtal.

Aufgrund der Lage von Siedlungsbereichen (6stlich) in Kombination mit den wasserrechtlichen und natur-
schutzrechtlichen Gebietsausweisungen westlich von Marbach kommt eine neue Trassenfiihrung der
L 178 bis Brigachtal (OT-Kirchdorf) lediglich in einem sehr schmalen Bereich zwischen der Brigach-Aue
und dem westlichen Ortsrand von Marbach parallel zur Bahnlinie in Frage. Diese Trassenfuihrung ist Uber-
dies mit Konflikten des Larmschutzes sowie des Grund- und Hochwasserschutzes verbunden.

Die weitere Trassenfuhrung tber die Ost-West-Verbindungsspange und die Osttangente fihrt zu Konflikten
mit dem Gebietsschutz des EU-Vogelschutzgebietes "Baar" und der Ausweisung landwirtschaftlicher Vor-
rangflachen und ist mit Waldinanspruchnahmen verbunden. Dennoch hat die Priifung ergeben, dass unter
Bertcksichtigung der Wahrung des verkehrlichen Nutzens und der Entlastungseffekte mit der Ostvariante
aus Umweltsicht die konfliktd&rmste Trassenfiihrung im Bereich von Brigachtal bis zur Anbindung
an die alte L 178 (Hauptstrafl3e) umgesetzt wird.

Im sonstigen Untersuchungsraum westlich und 8stlich der Ortslagen von Marbach und Brigachtal ist die
Haufigkeit und Verteilung von Schutzgebieten und -funktionen ebenso hoch bzw. héher, so dass weiter-
fuhrende Trassen mit grof3eren Umweltauswirkungen verbunden wéren.
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10 Entlastungswirkungen in den L 178 Ortsdurchfahrten von VS-Marbach
und Brigachtal

10.1 Larm- und Luftschadstoff- Immissionen sowie Verkehrsunfallgefahren

Durch die Ortsumgehung wird Durchgangsverkehr aus der Ortsdurchfahrt auf die neue Stral3e verlagert.
Die Verkehrsuntersuchung zeigt fur die Ortsdurchfahrten Marbach und Brigachtal eine Abnahme des Ver-
kehrsaufkommens zwischen 5.000 und 10.000 Kfz/24h.

Damit ergeben sich fur die Ortsdurchfahrten Marbach und Brigachtal Potenziale zur Veranderung der Nut-
zungsanspriche an den StraRenraum. Wahrend bisher die Verkehrsfunktion im Vordergrund steht, die
insbesondere auf den Durchgangsverkehr ausgerichtet ist, kdnnen durch die Verlagerung des Durchgangs-
verkehrs die ErschlieBungsfunktion und die Aufenthaltsfunktion gréReren Einfluss gewinnen.

Die Querung der Stral3e wird erheblich erleichtert, wodurch Randnutzungen erleichtert und verstarkt wer-
den kdnnen. Durch die Reduktion der Verkehrsmenge ergibt sich ebenfalls die Méglichkeit den ge&nderten
Anforderungen durch einen zielgerichteten Riickbau der Ortsdurchfahrt Nachdruck zu verleihen.

Durch die veranderten Anspriiche an die Stra3enfunktion lassen sich auch Geschwindigkeitsbeschrankun-
gen z.B. auf 30 km/h leichter durchsetzen.

Durch die Verringerung der Verkehrsbelastung ist mit einer spirbaren Reduktion der Belastungen durch
Verkehrslarm und Luftschadstoffe zu rechnen. In der Verkehrsuntersuchung wurde der Planfall 5 B mit
Geschwindigkeitsbeschréankungen von 50 und 30 km/h untersucht. Tabelle 18 zeigt beispielhaft die Veran-
derung der La&rmemission fir einzelne Abschnitte der Ortsdurchfahrt Brigachtal. Dabei wurde ein einheitli-
cher Schwerverkehrsanteil von 4% zugrunde gelegt.

Prognose-Nullfall Planfall 5B (v=50) Planfall 5B (v=30)
DTV Lm,E DTV Lm,E Diff. | DTV Lm,E
T N T N T N

Diff.

Kfzi24h| dB(A) | dB(A) |Kfz/24h| dB(A) | dB(A) | dB(A) |Kfz/24h| dB(A) | dB(A) | dB(A)

L 178 Marbacher Str. nérdl. An der Kélberweid | 12.700| 62,3| 53,5/10.600| 61,5/ 52,7 -0,8| 8.400f 58,0 493 -4,2
L 178 Marbacher Str. siidl. An der Kélberweid |10.700| 61,5 52,8/ 9.200] 609 52,1 -0,7| 6.600] 57,0 482 -45
L 178 Hauptstr. stidl. Essey-les-Nancy-Str. 9.900 61,2 52,4| 6.800 59,6/ 508 -1,6| 5500 56,2 474 -50
L 178 Hauptstr. sudl. Ringstr. 5.300[ 58,5 49,7 2600 554/ 46,6/ -3,1| 2.000 51,8 430K -6,7
K 5712 Essey-les-Nancy-Str. westl. Hauptstr. | 7.800| 60,2| 51,4| 9.900| 61,2 52,4/ 1,0 8200 579 492 -2,2
K 5712 Bondelstr. westl. Vorbergstr. 5.600[ 58,7 50,0f 7.500{ 60,0/ 51,2 13| 6.400f 56,8 481 -19

Tabelle 18:  Veranderung der Larmemission, Beispiel fiir einzelne Abschnitte der Ortsdurchfahrt Brigachtal

Auf der L 178 betragt der Riickgang der Verkehrsbelastungen bei einer Geschwindigkeitsbeschréankung
auf 50 km/h 1.500 bis 3.100 Kfz/24h. Die dadurch erzielbare schalltechnische Minderung betragt zwischen
0,7 und 3,1 dB(A). Dabei ist zu beriicksichtigen, dass das menschliche Gehor erst Veranderungen ab etwa
3 dB(A) als deutliche Veranderung wahrnimmt. Die deutlichste Veranderung ist dartiber hinaus bei dem
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niedrigsten Ausgangshiveau zu erwarten. Das bedeutet, dass die Abschnitte am starksten profitieren, in
denen die Larmbelastung bisher noch nicht besonders hoch ist.

Bei einer Geschwindigkeitsbeschréankung auf 30 km/h ist mit einer Verringerung der Larmbelastung zwi-
schen 4,2 und 6,7 dB(A) zu rechnen. Dabei ist auch in den hdher belasteten Abschnitten eine deutlich
wahrnehmbare Verminderung zu erwarten.

Auf der K5712 ist bei einer Geschwindigkeitsbeschrankung auf 50 km/h dagegen mit einem Anstieg der
Verkehrsmengen und damit auch mit einem Zuwachs der Larmbelastung zu rechnen. Der Anstieg der
Larmbelastung féllt mit bis zu 1,3 dB(A) moderat aus. Allerdings kann dieser Zuwachs im Einzelfall bei
nahe an der Fahrbahn stehenden Gebauden bereits zu einem Erreichen der Grenze von 70/60 dB(A) fih-
ren, die als Obergrenze fir gesunde Wohnverhéltnisse etabliert ist.

Eine Geschwindigkeitsbeschréankung auf 30 km/h kommt nur fir den Abschnitt Bondelstral3e innerhalb der
Ortsdurchfahrt in Betracht. Damit lie3e sich allerdings der Anstieg der Larmbelastung durch das hohere
Verkehrsaufkommen kompensieren. Eine Reduzierung der Larmbelastung um knapp 2 dB(A) ware damit
maglich.

10.2 Auswirkungen auf die stadtebauliche Situation und die Entwicklungsmoglichkei-
ten in den Ortskernen

Die erhebliche Verringerung der innerdrtlichen Verkehrsbelastung in Marbach und Brigachtal insbeson-
dere hinsichtlich des Lkw-Verkehrs erdffnet stadtebauliche Entwicklungsmdglichkeiten. Einerseits lasst
sich der Flachenanteil des StralRenraums fir Kfz reduzieren zugunsten von mehr Flachenanteil fir Ful3-
ganger- und Radfahr-Verkehr in den Ortsdurchfahrten. Andererseits ergeben sich infolge der geringeren
Verlarmung, der reduzierten Luftschadstoffbelastung und der geminderten Unfallgefahrdung mehr Mdg-
lichkeiten und wohl auch mehr Akzeptanz fir Aufenthalt und Aktivitdéten von Menschen im Stra3enraum
der Ortsdurchfahrten.

Allerdings lassen sich die bestehenden Ortsdurchfahrten bei den nach Bau der Ortsumfahrungen immer
noch etwa 1.000 bis knapp 12.500 Kfz/24h bzw. 10.100 Kfz/24h bei Reduzierung der Geschwindigkeit auf
30 km/h in der Ortsdurchfahrt, nicht in reine verkehrsberuhigte Zonen umwandeln, da sie weiterhin eine
wichtige Funktion als Sammelstral3en insbesondere fir den Ziel- und Quellverkehr in den Ortschaften ein-
nehmen. Es besteht auch nicht die stéddtebauliche Notwendigkeit zur Einrichtung von Ful3gangerzonen im
Zuge eines Umbaus der alten L 178-Ortsdurchfahrten, da sowohl das Ortszentrum von Marbach als auch
das von Brigachtal mit den jeweiligen Markplatzen und Rathdusern etwas abseitig der L 178-Ortsdurchfah-
ren gelegen sind.

Allerdings ermdglicht die Mal3nahme an verschiedenen Stellen der bestehenden Ortsdurchfahrten von Mar-
bach und Brigachtal die Schaffung von neu gestalteten Platzsituationen im 6ffentlichen Raum mit akzep-
tabler Aufenthaltsqualitat fur die Menschen. Ein wesentliches Element von Verkehrsberuhigungsmaf3nah-
men und Platzgestaltungen sollten Baumpflanzungen sein, weil dadurch nicht nur das Straf3enbild optisch
aufgewertet wird, sondern weil Bdume dariber hinaus in den Ortskernen zur Verbesserung der lufthygie-
nischen und kleinklimatischen Situation im StralRenraum beitragen.

Mit Hilfe der nach dem Bau der Ortsumgehung entstehenden stadtebaulichen Aufwertungsmaglichkeiten
im Bereich der alten Ortsdurchfahrten l&sst sich die Lebensqualitéat in den Ortschaften und die Identifikation
der Burger mit ihrer Gemeinde weiter steigern.
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10.3 Entlastungen und positive Auswirkungen auf Natur und Landschaft durch den
Ruckbau der K 5734

Wesentlicher Bestandteil der Gesamtplanung der Ortsumgehung L 178 Marbach/Brigachtal ist der Riick-
bau der K 5734 (Schaffhauser Stral3e) von der Anbindung der B 33 in Osten des Untersuchungsraumes
bis zum Siedlungsrand von Marbach. Das sog. Marbacher Tal ist in vieler Hinsicht ein wertvoller und schiit-
zenswerter Landschaftsraum der durch die bestehende K 5734 stark belastet ist. Gepragt wird das Marba-
cher Tal durch den parallel zur Straf3e flieRenden Talbach mit seinen Auen- und Feuchtbereichen, der bei
Kirchdorf (Brigachtal) in die Brigach mindet. Im weiteren Umfeld ist der Talbach umgeben von wertvollen
Wald- und Offenlandlebensraumen in denen seltene und gefahrdete Pflanzen- und Tierarten vorkommen.
Demzufolge enthalt das Marbacher Tal eine Vielzahl von gesetzlich festgelegten Schutzausweisungen u.a.:

e EU-Vogelschutzgebiet DE-8017-441 Baar
e FFH-Gebiet DE-7916-311 Baar, Eschach und Sudostschwarzwald
e Gesetzlich geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG / § 33 NatSchG BW

e Wasserschutzgebiet Marbacher Tal mit den Schutzzonen I, Il und 11l

Dariiber hinaus gehort das Marbacher Tal mit dem umgebenden Waldbereichen zu einem der Kerngebiete
des Naturschutzgro3projektes "Baar". Zudem dient das Gebiet mit seinen Wander- und Fahrradwegen der
siedlungsnahen und regionalen landschaftsgebundenen Erholung.

Ein Ruckbau der K 5734 wirde somit nicht nur zu einer Entlastung der anliegenden Wohnbevélkerung
(L&rm/Luftschadstoffe) fihren sondern auch zu einer Entlastung und Férderung der vorhanden Natur- und
Landschaftsbereiche.

Besondere Bedeutung hat der Riickbau der K 5734 im Zusammenhang mit den Eingriffen, Beeintrachti-
gungen und sonstigen Auswirkungen auf die vorhandenen Schutzgebiete, die mit dem geplanten Neubau
der Stralen (Westtangente Nord / Ost-West-Verbindungsspange und Osttangente) verbunden sind. Die
mdglichen Beeintrachtigungen der betroffenen Natura 2000-Gebiete, des Artenschutzes sowie der weite-
ren Schutzfunktionen und Schutzgtter lassen sich im raumlichen Zusammenhang nur Uber die mit dem
Rickbau der K 5734 verbundenen Entlastungen kompensieren.

Durch den Rickbau lassen sich somit nicht nur die naturschutzrechtlichen Anforderungen an die Kompen-
sation von Beeintrdchtigungen erfillen sondern auch die Eingriffe in Natur und Landschaft im raumlichen
Zusammenhang ausgleichen, was insgesamt zu einer rechtssicheren Genehmigung und einer erhéhten
Akzeptanz des Vorhabens fihrt.
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11 Wirtschaftliche Machbarkeit

Zur Aufstellung einer ersten Kostenprognose wurden die Kosten fir den Grunderwerb, die Herstellungs-
kosten fir die Fahrbahn und Bauwerke (wobei die Knotenpunkte je nach Ausfiihrung mit einem Zuschlag
bericksichtigt wurden), die Kosten fur LArmschutzmal3nahmen, fir den Erdbau sowie fir Ausgleichs- und
Ersatzmalinahmen mit dem Rickbau der K 5734 (berschlagig ermittelt. Die Kostenprognose ist in den
Anlagen W dargestellt. Bei den Grunderwerbskosten wurde zwischen innerhalb und auf3erhalb der Ortslage
unterschieden. Kosten fur eine Flurneuordnung kdnnen zum jetzigen Planungsstand nicht genau erfasst
werden und sind daher nicht berticksichtigt.

Eine genauere Erfassung der Kosten fiir Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen ist im derzeitigen Planungs-
stand nicht mdéglich. Daher wurden die Renaturierungsmaf3nahmen durch einen erhdhten Einheitspreis fr
den Ruckbau und der Entsiegelung der Fahrbahn der K 5734 bertcksichtigt.

Fur die geplante Trasse ist Grunderwerb zu tatigen. Der Grunderwerb ist in der Kostenprognose dargestellt.
Zum Teil ist der Grunderwerb mit dem Ruckbau vorhandener Geb&ude verbunden. Im Rahmen der Mach-
barkeitsstudie wird vorausgesetzt, dass alle fur die Trasse notwendigen Grundstiicke zur Verfligung ste-
hen. Inwieweit Kosten fir Umsiedlungen, Entschadigungen oder der Gleichen erforderlich werden, kann
zum jetzigen Zeitpunkt nicht serités abgeschatzt werden. Im weiteren Planungsablauf sind die Randbedin-
gungen vertieft zu untersuchen und entsprechende Kosten zu ermitteln.

Die Kostenprognose wurde abschnittsweise vorgenommen. Folgende Herstellungskosten wurden fir die
einzelnen Abschnitte zwischen den jeweiligen Knotenpunkten (KP) ermittelt:

Westtangente Marbach - KP 1 bis KP 3 15,5 Mio. € brutto
Ost-West-Verbindungsspange - KP 3 bis KP 23 10,2 Mio. € brutto
Osttangente Brigachtal — KP 4 bis KP 7 12,9 Mio. € brutto

Besondere Mal3hahmen, wie zum Beispiel fir Bodenverbesserung oder zusétzliche Verlegung von Ver-
und Entsorgungsleitungen, kdnnen zum jetzigen Zeitpunkt der Planung nicht sicher abgeschéatzt werden.
Daher sind diese MaBnahmen in der Kostenprognose nicht beriicksichtigt.

Die Kosten fur die Objektplanung von Ingenieurbauwerken und Verkehrsanlagen, Vermessungskosten so-
wie Kosten fur weitere Fachgutachten wurden in der Kostenprognose ebenfalls abgeschétzt. (siehe Anlage
W - 4). Diese Kosten wurden als Baunebenkosten mit einem Prozentsatz von 15 % angenommen. Dem-
nach fallen tber die Herstellungskosten hinaus noch Planungshonorare in Héhe von ca. 5,8 Mio. € an.

Die Kostenprognose zzgl. der Planungskosten bedirfen somit eine Gesamtinvestition von unge-
fahr 44,4 Mio. €.
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12 Schlussfolgerungen und zusammenfassende Empfehlungen aus der
Machbarkeitsstudie

Fur die Entwicklung der Trasse der Westtangente im Bereich VS-Marbach steht nur ein enger Korridor zur
Verfigung. Somit lassen sich keine wesentlichen Varianten in der Fiihrung der Trasse ableiten.

Die Trasse der Ost-West-Verbindungsspange orientiert sich im Westen vorwiegend am Gelande, d.h. der
Anschluss an die Westtangente im Bereich "Buchhalde". Im Osten wird sie durch den Anschluss an den
vorhandenen Knotenpunkt mit der B 33 bestimmt unter Berticksichtigung vorhandener Wegefiihrungen und
der notwendigen Abstande zu landwirtschaftlichen Hoflagen. Die Uberwindung des Hohenunterschieds an
der Buchhalde l&asst sich Uber eine direkte als auch tber eine geldndenahe indirekte Trassierung gewahr-
leisten. Die indirekte Trassierung besitzt jedoch ein héheres Konfliktpotenzial und wird somit vorerst ver-
worfen.

Fur die Knotenpunkte konnten jedoch verschiedene Bau- und Betriebsformen erarbeitet werden. Die Wahl
der Bau- und Betriebsform der Knotenpunkte haben jedoch keinen wesentlichen Einfluss auf den Trassen-
verlauf.

Insgesamt zeigt die Lage und GroRRe der naturschutzrechtlichen, wasserschutzrechtlichen und bau- bzw.
immissionsschutzrechtlichen Schutzgebiete einen Uberwiegend mittleren bis hohen Raumwiderstand des
Untersuchungsraumes der Machbarkeitsstudie an. Es sind im Bereich der Trassenfiihrung der OU L 178
Westtangente,der Ost-West-Verbindungsspange und der Osttangente keine gravierenden rechtlichen Zu-
lassungshemmnisse erkennbar, die eine weitere Planung und Verwirklichung der Ortsumfahrungen aus-
sichtslos erscheinen lassen wuirden.

e Die sich abzeichnenden Konflikte mit den EU-Vogelschutzgebiet "Baar", Gebiete mit besonders
bzw. streng geschitzten Tierarten sowie mit der punktuellen bzw. kleinrdumigen Betroffenheit des
Uberschwemmungsgebiets der Brigach lassen sich im Rahmen von Vermeidungs- und Kompen-
sationsmalinahmen so stark mindern, dass entsprechende naturschutzrechtliche und wasser-
schutzrechtliche Ausnahmegenehmigungen erreicht werden kénnen.

e Mit der optimierten Trassierung der Streckenfihrungen der West- und Osttangente sowie der Ost-
West-Verbindungsspange kann — mit Ausnahme des Bereichs Hochbehalter "Sallen” sowie im Be-
reich der Knotenpunkte 1, 23 und 7 — den gesetzlich geschitzten Biotopen vollstdndig und den
Kernzonen bzw. den wertvollsten Bereichen der Natura 2000-Gebiete (FFH-Gebiet "Baar, Eschach
und Sidostschwarzwald" und EU-VSG "Baar") sowie den meisten Wasserschutzgebieten ausge-
wichen werden. Die Inanspruchnahmen des EU-Vogelschutzgebietes "Baar" sowie die WSG-Zo-
nen Il der Wasserschutzgebiete "Mineralien II+III" (Ost-West-Verbindungsspange) und "Enten-
fang, Bad Dirrheim-Brigachtal" (Osttangente) lasst sich nicht vermeiden. Fir die Bereiche der
Wasserschutzgebiete sind entsprechend der WSG-Verordnungen ggf. erforderliche Schutzmal3-
mafnahmen gemaf der 'Richtlinie fir den Bau von Strafen in Wasserschutzgebieten’ vorzusehen.

e Gleiches gilt fiir die am Siedlungsrand von Marbach kleinraumig beanspruchte Flache des Uber-
schwemmungsgebietsbereichs der Brigach. Hier sind entsprechende Untersuchungen vorzuneh-
men inwieweit sich diese geringfigige Flachenbeanspruchung tiberhaupt auf den Retentionsraum
und die Hochwassersituation der Brigach auswirkt.
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e Insgesamtist deshalb davon auszugehen, dass Ausnahmegenehmigungen von den Schutzbestim-
mungen des Vogelschutzgebiets und der WSG mit Aussicht auf Erfolg erwirkt werden kénnen.

Auch wenn aufgrund der Datenlage ohne konkrete Erfassungen / Kartierungen gegenwartig kein direkter
Raumbezug von Arten in den von der Planung beanspruchten Lebensrdaumen maoglich ist, ist davon aus-
zugehen, dass insbesondere die in dem Standarddatenbogen des EU-Vogelschutzgebietes "Baar" ge-
nannten Anhang I-Arten im Untersuchungsraum grundséatzlich vorkommen kénnen. Vor dem Hintergrund
sind im Untersuchungsraum zwar Konflikte hinsichtlich der streng geschiitzten Tierarten mit den Belangen
des besonderen Artenschutzes gemal § 44 Abs. 1BNatSchG zu erwarten, allerdings lassen sich bei vielen
Arten Schutzmalinahmen und vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen so konzipieren, dass die Verbotstat-
bestande nicht eintreten.

In diesem Zusammenhang bieten sich sicher auch gute Méglichkeiten der Mal3nahmenkonzeption im Zuge
des Rickbaus der K 5734 an.

Im Rahmen der Machbarkeitsstudie kdnnen daher ohne detaillierte Untersuchungen des Vorkommens der
artenschutzrechtlich relevanten Tierarten keine abschlieRenden Aussagen zur Uberwindbarkeit von arten-
schutzrechtlichen Planungshindernissen getroffen werden. Entsprechend prazise und zuverlassige Aussa-
gen lassen sich erst nach Durchfiihrung umfangreicher faunistischer Gelandeerhebungen in den nachfol-
genden Planungsverfahren treffen.

Der Raumwiderstand der Planung bezogen auf das EU-Vogelschutzgebiet "Baar" ist gegeben. Die als Er-
haltungsziel angegebenen Vogelarten kdnnen durch die Planung beeintrachtigt werden. Hier sind es we-
niger die betrieblichen Aspekte der Stralenplanung sondern mehr die Flacheninanspruchnahmen — insbe-
sondere in Verbindung mit den direkt betroffenen Waldgebieten "Buchhalde" und "Beckhofener Halde" so-
wie den geplanten Siedlungs- und Gewerbegebietserweiterungen am dstlichen und sidlichen Ortsrand von
Brigachtal (kumulative Betrachtung) — die die Konflikte ausldsen. Entsprechend istim Rahmen der weiteren
Planungsverfahren eine vollstédndige VS-Vertraglichkeitspriifung zum Vogelschutzgebiet "Baar" erforder-
lich.

Mit den Belangen des Immissionsschutzes der Wohnbevélkerung sind keine erheblichen Konflikte zu er-
warten, da im Bereich der neuen Trassenfihrung der OU L 178 Westtangente am westlichen Ortsrand von
VS-Marbach Grenzwertiiberschreitungen durch die Anlage von Larmschutzeinrichtungen verhindert wer-
den kénnen und damit gleichzeitig in diesen Bereichen auch die Larmimmissionen der Bahnlinie vermin-
dern. Zusétzlich werden auch die Belastungen der in den Ortszentren wohnenden und arbeitenden Men-
schen durch Larm und Luftschadstoffe an den vorhandenen Ortsdurchfahrten der L 178 nach Bau und
Inbetriebnahme der Ortsumgehung erheblich gemindert.

Fur den Bereich der Ost-West-Verbindungsspange und der Osttangente sind aufgrund der grof3en Entfer-
nung ohnehin keine Uberschreitungen von Grenzwerten der Larm- und Luftschadstoffbelastungen von
Wohnlagen an den Siedlungsrandern gegeben.

Insofern hat die 1. Bearbeitungsstufe der Machbarkeitsstudie bereits objektiv nachvollziehbare Argumente
geschaffen, die zu einer Bewertung des Umweltrisikos im Rahmen weiteren Planung flihren kénnen, so
dass eine weitere Planung der Ortsumgehung begriindet vorgenommen werden kann.

Diese Aussage kann im Rahmen der 2. Bearbeitungsstufe zuséatzlich untermauert werden, indem die mog-
lichen Auswirkungen der Trassierungen detailliert untersucht werden und aufgezeigt wird, wie die vorhan-
denen Konflikte mit den Belangen des Natur-, Biotop- und Artenschutzes so gemindert und kompensiert
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werden kdnnen, dass — sofern erforderlich — auch Ausnahmegenehmigungen von den Schutzbestimmun-
gen gemal BNatSchG / NatSchG BW erfolgreich erwirkt werden kénnen.

Ebenso sind die Belange des Trinkwasserschutzes und des Hochwasserschutzes detailliert zu prifen und
gaf. entsprechende SchutzmalRnahmen abzuleiten.

Aufgestellt:

Brilon Bondzio Weiser
Ingenieurgesellschaft fir Verkehrswesen

in Zusammenarbeit mit

Bosch & Partner

Bochum, 27.01.2017
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1:500

1:500

1:500
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Anlage V-7.1a: Verkehrstechnische Skizze Knotenpunkt 7, 1:500

Anlage

Anlage

Anlage

Anlage

Anlage

Anlage

Anlage
Anlage

Anlage

Anlage
Anlage
Anlage
Anlage
Anlage

Anlage

Anlage

Anlage

V-10.1:

V-10.2:

V-10.3:

V-10.4:

V-105:

V-10.6:

vorfahrtgeregelte Einmiindung — Variante Osttangente Brigachtal
Verkehrsflussdiagramm

HBS-Bewertung

Verkehrstechnische Berechnungen Mal3stab

KP 8 — Ost-West Verbindungsspange / Anbindung Ortslage Zoll-
haus VS

Verkehrstechnische Skizze Knotenpunkt 8, 1:500
vorfahrtgeregelte Einmindung

Verkehrsflussdiagramm
HBS-Bewertung
KP 23 — B 33/ Ost-West-Verbindungsspange

Verkehrstechnische Skizze Knotenpunkt 23, 1:500
signalisierte Einmiindung

Knotendaten

Verkehrsflussdiagramm

HBS-Bewertung

Ost-West-Verbindungsspange

Qualitatsberechnung nach HBS — Variante 1 (KP3 bis KP4)
Qualitatsberechnung nach HBS — Variante 1 (KP4 bis KP3)
Qualitatsberechnung nach HBS — Variante 1 (KP4 bis KP23)
Qualitatsberechnung nach HBS — Variante 1 (KP23 bis KP4)
Qualitatsberechnung nach HBS — Variante 2 (KP3 bis KP4)

Qualitatsberechnung nach HBS — Variante 2 (KP4 bis KP3)

Schalltechnische Berechnungen
Variante mit gerader Trassierung der Ost-West-Spange - Tag

Beurteilungspegel Tag nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m iber Grund,
Westtangente Marbach, Blatt 1

Beurteilungspegel Tag nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m iber Grund,
Westtangente Marbach, Blatt 2
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Beurteilungspegel Tag nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m iber Grund,

Anlage L-13: )

Ost-West-Verbindungsspange, Blatt 3

Beurteilungspegel Tag nach 16. BiImSchV, Isophonendarstellung in 2 m iber Grund,
Anlage L-14: )

Ost-West-Verbindungsspange, Blatt 4

Schalltechnische Berechnungen

Beurteilungspegel Tag nach 16. BiImSchV, Isophonendarstellung in 2 m iber Grund,
Anlage L-15: )

Ost-West-Verbindungsspange, Blatt 5

Beurteilungspegel Tag nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m iber Grund,
Anlage L-16: )

Ost-West-Verbindungsspange, Blatt 6

Beurteilungspegel Tag nach 16. BiImSchV, Isophonendarstellung in 2 m iber Grund,
Anlage L-17: )

Osttangente Brigachtal, Blatt 7

Beurteilungspegel Tag nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m iber Grund,
Anlage L-1.8: )

Osttangente Brigachtal, Blatt 8

Beurteilungspegel Tag nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m iber Grund,
Anlage L-19:

Osttangente Brigachtal, Blatt 9

Beurteilungspegel Tag nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m iber Grund,
Anlage L-1.10: )
Osttangente Brigachtal, Blatt 10

Variante mit gerader Trassierung der Ost-West-Spange - Nacht

Beurteilungspegel Nacht nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m Gber Grund,

Anlage L-21:
Westtangente Marbach, Blatt 1
Beurteilungspegel Nacht nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m Gber Grund,
Anlage L-22:
Westtangente Marbach, Blatt 2
Beurteilungspegel Nacht nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m Gber Grund,
Anlage L-23: )
Ost-West-Verbindungsspange, Blatt 3
Beurteilungspegel Nacht nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m Gber Grund,
Anlage L-24: )
Ost-West-Verbindungsspange, Blatt 4
Beurteilungspegel Nacht nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m Gber Grund,
Anlage L-25: )
Ost-West-Verbindungsspange, Blatt 5
Anl .26 Beurteilungspegel Nacht nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m Gber Grund,
nlage L-2.6:
9 Ost-West-Verbindungsspange, Blatt 6
Beurteilungspegel Nacht nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m Gber Grund,
Anlage L-27: )
Osttangente Brigachtal, Blatt 7
Beurteilungspegel Nacht nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m Gber Grund,
Anlage L-28:

Osttangente Brigachtal, Blatt 8
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Anlage L-29:

Anlage L -2.10:

Anlage L-3.3:
Anlage L-4.3:
Anlage L-5:
Anlage U-1:
Anlage U-2:
Anlage W -1:
Anlage W -2:
Anlage W -3:
Anlage W -4:

Beurteilungspegel Nacht nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m Gber Grund,

Osttangente Brigachtal, Blatt 9

Beurteilungspegel Nacht nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m Gber Grund,

Osttangente Brigachtal, Blatt 10

Schalltechnische Berechnungen

Variante , Schlaufe* mit kurviger Trassierung der Ost-West-Spange

Beurteilungspegel Tag nach 16. BiImSchV, Isophonendarstellung in 2 m iber Grund,

Ost-West-Verbindungsspange Variante ,,Schlaufe”, Blatt 3

Beurteilungspegel Nacht nach 16. BImSchV, Isophonendarstellung in 2 m Gber Grund,

Ost-West-Verbindungsspange Variante ,,Schlaufe”, Blatt 3
Schallschutzmanahmen

Ubersicht der Bereiche mit méglichen SchallschutzmaRnahmen

Planunterlagen Umweltvertraglichkeit
Karte 2: Natur und Landschaft / Konflikte

Karte 3: Wirtschaftsfunktionen und Flachenbilanzen der Landwirtschaft

Wirtschaftliche Machbarkeit

Kostenprognose — Westtangente Marbach - KP 1 bis KP 3
Kostenprognose — Ost-West-Verbindungsspange- KP 3 bis KP 23
Kostenprognose — Osttangente Brigachtal - KP 4 bis KP 7

Kostenprognose — Zusammenfassung

Maf3stab

1:5.000

1:5.000
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